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JUICIO seguido. por, don Marcelino 2°.

Salas contra don Héctor P. Gon- .

zé&leZ sobre. entrega de la inca-
paz Vlrglma EleJalde. -

‘tEn Salta 4 diez dias del mes de* No-
“viembre del afio mil noveelentos die?,
veuhidos los’ ‘defiores Vocales del Supe-
'tior'Tiihunal de'Justicia éh $u 'salon de
“acuerdos para’ fallar este’ JUICIO seguldo
‘§obre- i‘ent:rega"'de Ia* 1ncapaz‘ Vlrgmla
‘Elejalde ‘el sefior Presidente- declm"’o
dbiérta la andiencia. =

Por estar desintegrado el Tnbunal con‘

motlvo de la excusacxén del doctor Gu—
dlno, 50 procedlé i vemﬁcarse un;sorteo'
.con objeto de _determinar .los Vocales
que deben fallar, resultando ehmmado
ol doctor Ovejero y habiles Tos doctores
Cornejo, Arias y Flgueroa ’
- "Acto ‘continio: se *hrzo ‘ui otro sorteo
Pata establécer el orden 'dn‘gde han’ de
fundai' su voto, resullando ‘el sug‘mente
£ Doctores’’ Cornejo, Flgueroa ¥ Avfas.
“I'El* doctor’ Cornejo, dijo:—Ha venido
por el Tétardd de ‘apelacion & conocimien-
to'de esté'Tribunal, 1a seéntentia corriente
d6s."89 &' 1s. ‘92“de fecha: 12 de"Octu-
bra de '1908; dictads en‘el Juﬂ:m segnl-
¢’ por don Marcelino Salas® ¢ontra“don
Héctor P. Gonzilez Sobre’ efitrbza’ de la
mcapaz Virginia EleJalde ’

* " Nada téngo ¢ue agregar & Tos. \funda-
mentos aducidos’ por el'sefior Juer aquo
&1l 1a sentencia recurrida la que“rechaza
la' demanda instatrada por don”Marce-
lino: Salas ‘contra ‘don. HectorP Gonza;
lez sobré entregade 1 inicapds Virginia|
Elejalde y en su consécuencia’ %to por-|;
que ella‘sea confirmada entodas sis par-
tes, con costas.eniesta Instanciai—2dcu-
_yo_efecto regulo el honoranoldel»doc-
“tor Agustin:Rojas por su trabajo: en,esta
JInstancia, en la cantidad de ochenta :pe-
508 moneda:- nacignal. .

« Los demis Vocales del H.‘nbunal «adhle—x
ren;al voto anterior; ‘habiendo quedado
acordadala Ssiguiente sentenciai—

v

.Salta, Noviembre 19 de -1910.

Y visros:—En mérito de lo expuesto

en la votacion qué: -précede, confirmase;
t}-teg,slaisentencia corridnte-devds, 8944 fs.

rtasTennesta Tnstancias I
‘Regilase-el honorario delr doetor’ Agus

| pesosimoneda-nacional.

ROA—FTAVIO ARIAS.

~-Ante mi—
-Santos 2°. Mendoza -

namientd de «Las J untas»

‘S‘glta,’-’Febrero 16 de 1911.

sefiores Cantén Hermanos sobre oposi-
cién al deslinde de-la finca «Lias Juntas»,
promovida por el'procurador: don‘Danisl

silla, - Jelestino Jerez, José Lieonor Diaz,
Martin Costilla y José Carrizo.—La de-
mapda,.por 1a que Josi.gefiores. Canton
. Hermanos piden seideclare nulofl deg-
linde.«dela finca tLas Juntas»;ipracticado
'por.elsefior agrimensor Piatelli por defed-

'cidn & ladisposicionidel axt. 875,C, de P.,

por sus fundamentos y en todas sus par-

-92 rde fecha: Octubre 1:2-de 1‘908fcon COB~'

tm'%Rogas -por | el frabajoefectuado-en-es-
tallinstanéia, en la. cantidadvde ochenta

~Tomada' razén.y wepuestos los Sellos;
‘devuélvase.

ABRAHAM*CORNEJO,—.:—RfCARDO P. Fieue-

JUZGADO del Dr! TVIC-ENTE' A‘R‘I!AS

JUICIO de deslmde, mensura ¥y amojo-:
Y visTos:—Los autos seguidos por los:

Méndez, en:represéntacion de los sefio-
res Galixto Libpez, Ignacia Diaz de Man-

tos.de forina y especialmente por viola-

la reposicidn dé fs.:1 & 26 y la boleta
-de fs. 8ty 9'como* la* Confesion-de‘la con-
straria: al deeir-que'el agnmensor ha &or-
'tado ‘por lo "sano ¥ que 1o§titalos d& 168
sefiores.Canténino los ‘contradicen. —Lo
dictaminado poi el sefior Fiseal qae pide
larmulidad-fer la operaciénr ‘mencicnada
-por - habetse: ‘violado lag disposiciofies
[-procesales que rigen la matena y ‘resil-
)| tando:
st 1°~——Que iabierta-la causa & prusba se
-ha! prodacido la que”expresa la certifi-
ca016n deifs, :

~20-+Que: -alegando de bien probado la
| parte de 'los sefiores Cantén Hermanos
| reproducen su pedido: contenido:en-eseri-

’

!

ik

‘4

ito.de fs. 118 & 124 y -sosteniendo la nu-

1lidad que alega en este escrito:ld fun-
da en la violacién: del art. 576 Cod. de
Procs., como' resuelta ‘de los édictos de'fs.
‘ 590,1p0r ho -Habérse hvcho poiel Juzga-
{do la designacién de‘los diarios' en que
tdebian pubhca,rse y -por haber sido su
‘ pubhcacxon sucesiva.—Que ‘el art. 1037
{C. €ivil no eg aplicable al juicio de des-
{linde sin6 “al CGodigo-de Procedimientos
¥ que* el O, Civil>-golaniente legisia en
juicios "de deslinde por : confusion dé- li-
mites; que ademas en los edictos no seies-
tablece el objeto de su‘publicacion.—Que
como medio probatorlo ofrecid el dé pe-
: ritos por ser el iinico conducente y como
esta prueba nd+e ha.prodacido por inac-
eidn de. su parte, plde se ordene para
mejor proveer.—Que: -por el testimonio
de:fs. 116-120 se vé que Aragén y
Las ‘Juntas pertenecen & un mismo daue-
fio, por 16 que siendo el Cerro Negro li-
‘mite de Aragfn no. puede serlo de Las
Juntag ¥ que reproduce las razones-de su
-eserito.de fs, 113-124,

11087.C.. Givil, .pues si se sha:omitido 1a
eolindacion -enlos edictos, han:sido: cita-|

6q'en todo caso se desapruebe dlcha, ope- |
racién por cuanto dfecta 4-terrenos de la
‘finca, «Salamancas, la que por su.rambo
" ogste-colinda con.la finca «Aragdns, sin
'qué --avance el inmueble 4 deslindar-al
norte -del -rio. Aragén, segin los titulos|
que .declara & ‘dofiat Evarista Chavarria
duefia;dela flnca <Las Juntass.y titulo de}
Ja finca.«Arag6ns; como por,haber su pai-
te llenado los-requisitos: de l1a_ posesion|
‘treintenaria: respecto:de la finca «Sala-
manca», -pidiendo se-declare comnio lo-de-
;ja. expresado, con- costas,fdanosy perjui-
.ciog—+Lia contestacion porla-quese plde
‘el “rechazo -de la:demanda’.con-costas 'y
‘aprobar el deslinde de referencia, negén-|
idose:-1os thechos de:la.idemanda; que en:
acuantd & 1a pulidad:ella es infundada;]
‘atento, tamblén‘londlspuesto porteltart.;

‘dos log colindantes;gue;en cuanto alfons
+do,del \asunto la .operacion.ha .sido. bient

l

. Que la'praeba devcontrario:ha ‘sido
tachada 4 fs, 2y probada la tacha 4 fs.
'174-177 y pide se falle esta causa como
'1o. .tiene golicitado. én‘el -exhordio.
-8°—Que- slegando de bien probado la
parte. - representada por ‘el procarador
‘donrJ.. Daniel:!Méndez pide el rechazo con
‘costas, el “juicio deducido por los sefio:
res:Cantdn-y ‘que sea aprobado este des-

+Que. la:falta de publicacién de edic-
tos ‘con. lag-enunciaciones:dél art. 57510
Jo'invalida fpor-euanto 1os sefiores-Canton
.d4ndose -por notificados han - Goricurride’
al deslinde,’que: la: falta det demgnamén
del:dxa(ﬁambién ‘no -es :suﬁcmntev piles
-eStacenila \practlcahde nueéstros tmbuna-
les: i que+en: cuanto: a%habersehpubllcaﬁoi
unigdicto dosi!dids arites qie otro, nome-
rece tomarse en cuentd; pues Io"umco
‘que quiere la'dey-es la- «publicacién, sin
reguerirs una form#:determinada: y que
verificada seghn los titulos de su parte, las nalidades solamente pueden declarar-
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se con arreglo al art. 1037 C: Civil-=fa-
llo 8. 2—T. IT—P. 198 y juisio segmdo

por Miguel Rudan contra el sefor Mar-

quez ante este Juzgado Federal.=-Que
en cuanto al fondo del asunto es falso
que los tltulos de Cantén 1ust1ﬁquen la’
linea que'se pretende de contrario, como
lo demuestra el -plano presentado: por.
Piatelli y los titulos de <LiasJuntass.—
Que el titulo.defs. 150 4 156;n0 es titd~

lo de los sefiores: Cantoén, sind.que .se re-i|

ﬁele a la finca «Ara.gén» —Que la-venta,|-
4: que. se refiers la.escritura.-de.fs. 150
.es del afio ,1863 y la:de 8.vta. 4 9 de
.1873, y que de-estos antecedentés resil-
ta que la parte contraria <hace una con-
.fusion delos limites y que no hay dosfin-
.cas «Aragénz; no:habiendo ademés com-:
probado la posesién que invoca la con-;
(traria y llamando-la atenciénidel Juz-
.gado sobre las declaraciones-de fs. 158
4 167 y el titulo de fojas 1.4 26, ofre-
~ce la preseripeion de las tierras en cues-
tion: y que anngue..se+ha pretendido o
-han sido tachadas legalmente.estas-prue-
.de, Jues el,oficio sobre tacha se: libré-
sin que expresara el término por el que
..debig estar en oﬁcma.la lista -de-testi-
gos y porque el Juez doctor ‘Bassani no
.puede librar el oficio de. f3."175. sin es-.
tar decretado el cimplase de lo resuel-'
{o.por- el Superior . Tribunal; pidieado;
se declare nula la prueba - soble tacha
de testigos, con arreglo;: al, art}i213 C.
de Procedimisntos -y:- «que; ademdas: log

testigos son de- oidag;i sin dar. tampoco |

xazon de. su dicho.—Por lo expuesto,
pide se falle en definitiva rechazando
la-demanda,. con costas .y:aprobando. el
deslinde, y

CONSIDERANDO::

I—Que' lo es por su naturaleza y ha
sido dedficida: cotho ‘previa “la 'nulidad
del expresado "deslinde fundada ed des
fectos de:forma: y éspécialmerte ‘en Ia
violacién de la- dlsposwlonrcontemda en
el art: 575 C,"de Procednmentos

existencia- de, los vicios apuntados, ‘que

tambien resultan-del texto de-los.edic-}-

tos agregados..

III—Que. las ennnciaciones en la dis-
p,os,i,cién‘ citada son de extricta.observan-
cia, -es evidents, porque identifican la
€o:2, requisito de.toda demanda.y preci-
san la fecha en que-los. interesados han
de: ‘contestarla con sus titulos y:- demas
antecedentes. !
- IV—Qus,.si bien:existe la: dlsposwlén
del. “art.'1037- C. Civil, también se, pres-
cribe la nulidad de los actos Jundlcos por
ol -art, 1044 del .mismo Cédigo, cnando
no.tuviesen la forma exclusivamentetor-
denada por la ley, .de -acnerdo con. el
principio juridico —quod contre lejeu fit
nullon est- et indtile-y por comprender-!
se-entre las de;6rden, piblico.las. leyes:

.de;Brocedimientos

.. V—Que resolver lo.contrario seria es-:

tablecer un antecedente violatorio. de: la

ley que:nunca justifica una’ ‘mala;’ pré.ctl--
ca ¢omo lo es.la, Jumsprudencw rmvoca—‘

Ia fijacion del dia en que débe comenzar
1a operacidn_de_deslinde.

Por egtas.consideraciones, leyes y prm-
eipios-citados, de acnerdmcon el dictéd-
-men-fiscal;-

SE-RESUELVE:

*. Declarar la nalidad-de la operacién de
-deslindede.la finch <Las Juntass' practi-
cado por el perito Agrimensor sefior Juan
Piatolli; mandando se hagd nueva pllbh-s
cacién de edictos-en’los diarios «La Pro-
vincia» y «Nueva Epoca» y-<Boletin?Of-
cial», por el término y con las:indicacio-'
nes de-16y; con costas, y los dafios’y per-:
juicios que pudieran justificarse en el
juicio respectivo, no haciéndose lugar, en
conse(sneﬁcia,. &la’ prescripeion ‘opuesta
y 4la aprobacion-del deslinde de <Lias

4 mérito de la representacion’que ejérce

ma de quinientos pesos moneda nacional.
Repongase los sellos, inscribase “en;el

letin Oficial»..

, ;VICEJ.\{TD ARrias.
Ante mi—

M. San Millan

E. S.
JUZGADO DEL CRIMEN
CAUSA contra Rogque eranda por lesio-
.nes 4-Andrés Véliz::

Saltay Diciembre 5:de.1910.

Y vistos:—En la causa criminal segai-
da 4 Roque Miranda, sin apodo, d6 19
afios de edad, soltero,.jornalero, a,rgen-
tino, dommhado y-residente en esta ¢in3
dad, emla calle Caseros al poniente, acu+

| sado por lesiones 4 Andrés Véliz, .y:
I—Que las partes ‘convienen’ &n lal

RESULTANDO:.

-19-.Que &1. 1 y con.fecha 27 de Setiem-
bre- delriafio ppdo., se 1 recibe la -decla-
racion del lesionado en. la- que' expone:
que c0.0 4 horas<8.30 de'la noche-del dia
indicadd, ‘se encontraba el declarante en
el patio-.dé la-casade négocio- de Euse-
‘bio Villegas tomando unas :copas'de'li~|
cor y en estas circunstancias penstrd el
sojeto Rogque Miranda y sin dmgule und
‘palabra le diéiun golpe.de:puiio en la ‘ca-.
ra.:y-.en- segmda. se' dirigi6:4 Vlllegas
al .que pegd varios golpes y To ir6 en tie-
rra pateandolc, queiiuna ‘vez que Ville-
gas pudohuir, :Miranda saco un cachillo
y lo ataco al declarante;- pegandole una
puiialada.en la. piefna izquierda, dando-
Se en . segulda 4 la fuga. .Que' tanto el
declarante. como - Villegas, no ‘hicieron
adem4n . alguno para: defernderse y todo

lo llevg 4 cabo Miranda-sin que haya me-

da 'por ] Ja, paite demandada en cuanfo é,-,

Juntas» pedido por el pro«,mador Méndez:
en estos‘autos.~—Regilanse los hooora-
rios del doctor Vicente Tamayo en Ia sa-'

libro respectivo y publiquese en el <Bo- desorden‘:en la calle y al salir 4 ver, qué

diado™ pa,]abra, alguna; que tampoco tu-
| vieron Ipotlvoside enemistad; que solo se
conogian'. de vista; que ambos estaban
&brios; que presenciaron el hecho Ville-
gas y otros que no recuerda.

2° De fs. 17 4 19, corre laindagato-
ria del procesado, en la que depone: que

‘el dia~antes -del 1nd1ca,do, estaba el de-

clarante en compaiiia de Andrés Véliz
tomando licor desde’ tempra,no en el ne-
gocio-de Jusn Vaca y'en buena‘armonia,
en cayas circunstancias Véliz le pidié
prestado dinero" al- declarante, y' como le
negara se ;enfadé y le di6 un empelldn,
por lo que se. tomaron 4 .golpes de puiio,
intervinisudo Busebio Villegas en defen-
sa de Véliz-y lo pegaba al exponente
golpes de puiio, lo que el declarante para
defendersé se 'vi¢ obligado 4 sacar un
{ pequiefio “cuchillo y-con éste le -pegd &
Vellz, lagionandolo; que 4 causa de. ha-
ber éstado ébrio el * declara,nte y Véliz,
se han peleado, pues que eran amigos
Y nuneca han temdo ehemistad.

30 De 5. 2 4 3 corre la déclaracién
de, Eusebio Vlllecras, quien depone: que
en ]a nouhe del dia.indicado como & ho-
rag. 8 y. 112, se encontraba el declaran-
te‘en- su domieilio, en donde 0y6 un

‘oid, fué avredldo & golpes de, puno por

: Roque eranda que era el promotor, que

1acto continuo el dec]arante eorrid 4 -ces
jrrar la puerta de sd casa para evmar

| pénetre en &l pero al hiacerlo, llegb eo-

? rnendo Andrés, Véliz pmseguldo por Ro-
[ que Miranda y "al llegar 4 la puerta, és-
te lo alcanz¢ y le did uwna pafalada en.
la pierna cayendo Véliz en tierra y el
| tieridor se 4i6 4 “la fuga.

40 De fs. 3 vta. 4 4, come la declara-

| cion del testigo. Lma,xdo Guaymds, que

dlce gue en la noche indicada como &
h01as 8y 1[2 56 encongtraba el decla-
1ante ot, 81 casa, cnaudo oy6.un desor-
den al frente en. casa de Demingo Mi;
randa, el que salid, 4 la calle dlscutlen-
'do 6 por pelear al parecer con - su, hijo
‘Roque; que en ese momento. EUSBbIO Vi:
llegas que vive al, lado, salié y S6 ep-
-contrd con Roque, quie en el acto de
verlo le di6 tres golpes_-de puiio;, Villes
gashuyd & refugiarse en su -casa ¥ al
entrar. ést;e,ﬁRoque se encontrd con Vé-
liz *al que. agredid_con -cachillo, dsndole
‘una puiialada en. la, pierna izquierda de
wcuyas resiltas cayd en .tierra.y Roque
:Miranda en segulda de cometer el he-
¢ho, 'se 'di6 ala foga,

B¢ A fs. 7, corre ol informe médico por
el gue consta, que la herid: de 'Andrés
'Véliz es:leve -cuya curacién é incapaci:
dad para el trabajo -serd:mas 6 menos
de.15 dias.

6° Acusando el sefior Fiscal ‘4 £5. 23
p1de para el reo, la pena de 9 meses de
arresto,’ fundads en  la disposicion
del art. 17, cap:-IL, n° 1,'de la-Ley de R:
al C. Penal.

7° "Corrido -traslado, el defernsor. del
reo, solicita Ia modificacion de la pena
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por los motivos expuestos 60 su escnto
de s, 25,

8° Que abierta & prueba‘’la causa, se
ha produmdo por parte del encausado la,
declaracion ‘qué corré de fs.” 29, y

QONSH)ERANDQ:

1%Qus "por lag conistancias de autos, 56
“ha' comprobado suficientementé que Ro-
- que Miranda ha l6sionado con' cuckillo 4
Andrés 'Vehz, siendo por con&gmente

aquel el autdr responsable § y*directo del |

hecho imputado.

2° Que atendiendo 41a naturaleza de
lesion, el caso estd encuadrado en la dis-
posmlon citada” por el sefior Fiscal, sin
la agravante'del ensafiamisnto porgue
1o haymés que un solotestigo que ase-:

vera que la herida la hizo Miranda en la |

fuga de 'Véliz, y si mas blen, estd consta-

tadala atenua.nte de la ebue‘da.d hacién-.

dose por consigniente pasible del mini-
mum de pena establecido por el artizulo.
citado. "

Por estas cons1deracmnes, no obstan-
te" la acuéacu‘)n o

- FALLO:

Condenando 4 Roque Miranda, 4 la pe-
na de seis meses de arresto; con costas.

" Apriix F. CORNEJO

Es copia fiel del original—
-Gamilo Padzlla
Strio.
JUZGADO DEL DOCTOR SOSA
Salta, Febrero 25 Qe 1911.

Y visros:—El incidente sobre peren-
ei6n 6 cadncidad de la instancia traba-
do en este juicip posesorio seguido jor
don Juan F. Cornejo contra don Viviano
Figueroa; y

CONSIDERANDO:

Dados los términos del art. 74 del Cod.
de Procedimientos en lo Civil y Comer-
cial, que rige.la cuestion suscitada en
ol 1nc1dente que nos:ocapa, no cabe du-
da de la improcedencia- de la .caducidad
alegada por Ja parte de Figueroa (fs.
74). En efecto: dicho articulo dispone
que, «en toda cansa cuyo framite perma-
neciera paralizado durante tres afios en
primera instancia y dos en seganda an-
tes de haberse pronunciado sentencia de-
finitiva y firme, se considerars de hecho
desierta la instaneia, etecs> Es decir, que
la paralizacion del zmmne, es lo .que de-
termina la caducidad 6 perencién de la

instancia.

En el caso «sub ]udme» no se ha cam-
phdo Ia prescnpcmn legal, pues que el
tramite del j ]lllClO prmclpa.l ha concluido
con la providencia de autos para sénten-
cia (fs. B3 vta:), siendo con posterioridad

que s ha promovido el incidente que
festudiaimog !

La Supxem\a Lorte ha declaradd que
«despueslﬂe la pwwdeuma de autos no[
puede operarse 1a caducidad, de la instan-
cia» (ver, fallos dictados en ‘6l juicio se-
gmdo por: el fisco nacional contra 10»..
sefiores Huelgo y Ca. por cobro de im-.
puestos al aleohol, y el seguido por el fe-
‘trocarril Gentral A oefitino ‘contra el fis-
co naclonal leauelto en 20 de J ullo de
1909). ‘

Frera de ello, seria aphcables las T2
zones adacidas por la partc'de ‘Corngjo-
en su escrito defs, 75 & fs. 76 vta

Por bstos fundamentos y fallando éste

incidente, .
RESUELVO:

Rechazar el pedido de’ perenclén dela
instancia mterpuesto por la: parte de-
mandada en este juicio posesorio-segni-
'do® por dén Juan F. Cornejo contra don
Viviano Figueroa. Con costas, de acuer-

{do eon lo dispuesto por el art. 344 «in

ﬁne» del C6d. de Proe. en lo Civil y Co-

‘| merecial, 4 cuyo efecto regulo ek honorario

del Dr. Jorge i CorneJo, en su doble ca-
récter; en la’ suma de ochema pesos-na-
cional (§ 80), debiendo’ pagarse’’ ‘por

qmen corresponda. ——Haigase saber, pré-.|

via reposicion de sello§ y pubhquese en
el «Boletin Oficial».

- Francisco F. Sosa.
Ante mi:— _
David Gudifio:
E. S.

Leyes y Decretns
ACTA DE INSACULACION

De los ciudadanos que han de formar

" las mesas receptoras de votos en las |

‘elecciones; provinciales que tendrdn’
lugar dumme el aiio 1911

Conclusin.
. Molinos.—13 Serie.—Propietarios.—
Balvin Diaz, Julio Mariani, Silvestre 2°,
Diaz, Aagel Delgado, Nicasio Mendoza,
Suplentes—Manuel Santos Lépez, Pe-

‘dro Mariv, Isidoro Gomez, Ambrosio Diaz,

Pedro 'Nieva, Cisneros. ’

Cachi -1* Serie. —Propistarios. —Na-
poledn ‘Wayar, Sergio Lastra, José Mau-
rin, Florencio Farfin, Roberto Estrada.

Suplentes—Santos Plaza,  Salvador
Quiroz, Antonio uopez, José Sanchez,
Fabriciano Lopez.

- 28 Serie—Propietarios—Manuel Fa.r-
fan,” Te6filo Gomez, Jacinto F. Cordoba,
Nicolds Plaza, Wenceslao Liozano.

Suplentes——(}la.lo Plaza, .Catalino Ara-
mayo, Fermin Plaza, Cicilo Rojas, Ber-
nardo.C4rdenas.

Vifia—12 -Seceion—1* Serie—Propie-
tarios—Mario U. Dozo, Julio P. Nufiez,
José Isasmendi, Casiano Rosas, Benja-
min J. Figueroa.

T =

. «Suplentes—Juan B. Navamyel; Car-
mén Soto,, Eleodoro Comea Lmo 20,

,Vazquez, Fra.nclsco A]fa,ro

Cer rﬂlos-l“ Seris—Pro pletax f0g:::S6.

'cundmo Peralta, Camilo Torres; Feliciak

no u&giiero‘,.-:IuliorGonz&lpz,‘ Aungusto Pon-
ce de Lie6n. ¢ -

Suplentes —Francisco E. Kchazh;José
Fuoenteseca, Lisandro- Medrano;- I‘ehpe
Farfan, Gregorio Caro.

2a Serle—Propleta.nos—Isa.mo Rmz‘,
Mariano Guantay, Gustavo Marrup®, Ma-
ngeldJ. Torres, Daniel Dblgado-Arias. -

Suplentes——Ernesto Canta, Ceferino
Chaile, Nplaseo Raiz, Juan Peretti, Zoi-
lo Chocobar.

La Merced—1* Seme——Propleta.rms -
Desiderio Aranda, José M: Gallo, Segun-
do'R. Franco, Antomo ‘Boéedo, Pedro ‘Caz
ta.neclo

- Suplentes—Ignacio' Sarmiento, ‘Rafael
‘Alsina, "Wenceslao Boedo, Navm Boedo,
Cecilio Calderdh. S AR AL T

2“-Serle—-Propleta.nos——Zenén Aroa-
fiardz,' Carlos C. Ravaza, ‘ Luis A.lfd!‘O,
Tristin Pérez, Ramon Torres.

Suplentes—Celso Calderoi) Vitermau
Medrano, Anselmo Gil Castro Adolfo "Al-
sina, Pablo Valdez. ‘

Coronel Moldes—12 Seue—Promefa'—
rios - Fenelon Figueroa, Juan M. Villa,
Pedro A. Mesones, Eliseo Pera.lta, Juan,
B Medrano

‘Suplentes—José Parron, Enfra.cm Rmz,
José Soto, Andrés F.' Arias, Flanclseo
Dessens

Candelarm——— 1* Serie—PBropistarios =
Napole6n Piedrabuena, Ireneo Gimenez
Lobpez, Juan Serra, Toma,s Judrez Lizd~
rraga, Manuel Toscano [ I

Suplentes—Cesareo Armas,. Ma.rt;.elmoJ
Chavarria, Rafasl Cancinp, Rosa Agui-
rre. Jesis Rodriguez. o

Guachipas.—1* Seccion.—1* Seriei
Propletarlos—Angel Mendozai * Axicato-

"Cérdoba, Francisco: Oyarzi, Clandio Ri-

diz, Angel L Villafaie.

Suplentes—Julian Elias, Anibal Olar--
te, Francisco C. Mifiano, Tomas Matean-
de, Delfin Nuiez.

28 Seceion—12 Serie—Propistarios—
Luis D’ Andrex, Félix Apaza, Tiois Apa-
za; Napoleon - Apaza, Ricardo Maidanas

‘Suplentes—Dionicio - Oldrte, Martin:
Delgado, Exaltacién Zapana. Hermene-
jildo Armeya, Pablo Zapana.:-

.88 Seecion—1* Serie—Propietarios— -
Martin Ontiveros, Justo Ontiveros, Beni-
to Lamas,: Santugo Ontlveros Agaplto
Lamas. :

‘Suplentes-—Quintin Gronzé.lez Ca,hxto
Olivero, Luis Castillo, Martin B. Ca.st.x-
1o, Lorenzo Lamas.

‘Rosario de Lerma—12 Sene——PL opie-
tarios—Amadeo. de la Cuesta; :Nicanor
Diez, . Miceno Elizondo, - Odilon. Rwas,
Mizimo Torino.

Suplentes—Juan E. Cornejo, Helme-
nejildo Diez, Eliseo Cabanilla, Bernardo

allo, Angel Lopez. © -

2* Berie—Propietarios—Carlos Pal-
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“ma Nmol:is J. Auas, Pastor "Aban,” Nl-
-t9816"Vhsquez,” ‘Waldo ‘Pliza.

. Suplentes2-Vicents' Tcrmo, Gervasio
Aguﬂar Marcelino: Valdnnezo"Antenor
Diez Gomez, - JuliovRieda.

153 Rerie — Propiectaribs-- (elestine Gru-
bernatl, Nicolés Pistin, Angel'M. Vera,
éPedro - Pistén,"Mateo ‘Carrasco.

. Stplentes—Maximio V. isanchez, J uho
R. Loépez, Juan J. Wierna,” Serapio Ara-:
mayo,. Manuel R“Hoym

iSilleta—12'Serie=" Prdpleta‘nos—Jo-
36.MiBurgos, Moisés Casas,"J ofe Figie-
T0a, '.Uormo, Téofilo Reyes,LBehsamo ‘Sosa.

Suplentes—Emeterio Carrizo;, Mantel
Campos, Manuel Diaz, Juan Marcos' Ri-
_vera, Lorenzo Guzmén.

20 Sene—Pmpmtarlos—Fehpe Gutiér
rrez Facondo Serrano, Mariano Linares,
Néstor Patron Costas, Bernardo Soliverez.

. Suplentes—Antonio M. Céballos, José

Santos Chocobar, Luciano Padilla, Ca-
Tixto Carrizo, Valentin_ Luna.
. Santa thona—lﬂ Seue—Propleta-
nos—Mamerto S.Arambard, ; Julio C.
Apamclo Gregorlo Casasola, <Mamerto
Ontiveros, Narciso Aparicio.

_Saplentes— Zendn C, Cruz,, » Julio Ib4-
-fiez, José Ruiz, Santlago 7+ Altamirano,
Gaspar Cuosi. | ,

28 Seme—Propletarlos——Samuel Apa- |y
ricio, Samuel’ Ibé.nez, Gaillermo, ‘Apari-
éio, Salvador Casasola, Pacifico Eenazu

Suplentes——Céstulo Flores. Gregono
Chauqm, ,,Grabmo Garzoén, Migrel Alar:
&on) Inacio Camilo.

Caldera—12 Sene——Propletarlos—An-
gel Fernandez, Adolfo Vidal, Gervasio
Ohalan, - Pedro Arroyo,‘ Gamllo Céseres.

Suplentes———Dmmsm ‘Herrera, . Rufino
Loza,no (Genaro Molina,” Augusto Regls,
José A Molma

Cafayate.—1% Serie. —Propletanos——
Miguel Avendafio, ~Filemon Alscirate,
‘Fructuoso Burgos,- Manuel F. Lavaque,
Nicolds Quirdz.

‘Suplentes—Juan:B. Payret rHranciseo:
Castro, Laaro Lépez, Dolores Cruz, Ma.-
nuel. Agulrre. C
128 Sene—Propletamos—Jose Santos
Alancay, Guillermo Bustos, Pablo Corre-
gidor, Antonino Diaz, José G. Gallo.

Suplentes—Pedro Martinez, Segundo
Zuleta, Santiago Figueroa, Jesis Castro,
Froilan Mendoza. = = -

La Poma—1s Serie—Propietarios—.
Zenon Torres; Raymundo Agude, Ragdel’
Martinez, Liadislao Cabrera, Miguel Vilte.

Suplentes—Manuel Romero, ‘Madelmo
Diaz,Miguel Iriarte, Liborio Valdey, Ma-
ximo Espinosa. . A

..Con lo que se di6: por. ternnnado -este
acloy y en constancia subscriben la pre<
gente los sefiores quecomponen:ia Jun-

ta, por ante-mi-de que doy, f&.— Angel

Zerda--DelfinyG.  Lequizamén—Abra-
lam Cornejo—Santos.2°. Mendoza, Se-
cretario.

Departamento 'de
'Gobiérno’

Salta, Febrery 2 de- 1911, & ‘

‘Comuniquese en ¢opia 1mpresa a cada’

o’ de 108’ sortea.dos, pubhquese y arc]n-

vese..
FIGUEROA
‘ _R. ParroN Cosmas,
. Es copia=— ;
B José M. Outes.
8. 8.
+En vn'tud de, las,propuestas presenta.—
das. por, el comisario de. policia del de-|
partamento de Molinos para la provisién |.
de las; comisarias de.partido.durante el!
corriente afio—

Bl P. Ejecutivo de.4a-Provincia
DEGRETA‘

Art. 10.N6mbrase -comisario suplente
del referido departa.mento al sefior Bal-
vin Diaz y comisario auxiliar. para el
partido de Seclantds & don: Pio Diaz.y
suplente 4 don Julio Mamani, para:el
del Brealito 4 don Nicolds Gonza, para
el del Chureal .y Esquina 4 don Rieardo |-
Quinteros, para el de .Banda Grande &
‘don Federico Arce, parael de Coloméy

Amajcha y .don José Dévalos Isasmendi
y suplente 4 don Manuel: Cordoba,s,pa-

ra el de Gualfin y Campnel y don Ag-
elio L6pez y para el de Tacuil 4- don
Jos_é Cruz Yapura.
Art. 2° Comuniquese,
dése, al R: Oficial.

publiquese y

Salta, Febrero 23 de 1911.

FIGUEROA
R. PaTrON CosTas
Es copia— ’ o
José M. Outes
S. 8.
Habléndose;creado por la ,nueva Ley
de Presupuesto para. 3| | ejercicio del co-

|riiente afio, (el puesto. de Subzcomisario

de policia para el partldo de Payogas-
ta, jurisdiccién .del - departamento de
Cachi y estardo el sefior Benjamin Ruiz
de los Llanos desempefiando este puesto
desde el afio ppdo.—

El;;PQde:r‘,Ejecuiz‘vo de . la’ Provincia
'DECRETA:

Art.1° Confirmase el. nombramiento.
del senorBenJamm Ruiz de los Llanos
eomo Sib-comisario de policia del par-
lido de Payogasta, para el -ejercicio
del coriiente afio y 4 .contar, desde el
1¢ de Enero.

Art. '29.—Comuniquese, publiquese - y
dése al'R. Oficial.

Salta; Febrero 23 de 1911.
“FIGUEROA
~ R. Patrdn Costas =
‘ 'ES-Oépi&:—‘-
+José M. Outes.
S8

mscnﬁmo DE
.. HACIENDA

Salta, : Febrero,:25 de 1941..

Encontrindose j-despachados por el
Jurado de Reclamos, los cuadros de cla-
sificacion; de; patente. del. departamente
dq la, caplta] para ; \elf presente ,afioy
confeccmnadas las boletas; respectivas—
FEl Gb’béi:ﬂiz_dor,‘;de. n ld.pProvihcia

DECRETA:

Art. 1° ‘Sefislase plazo- desde.1a fecha

. hasta el 15 -de Marzo préximo, para el

-pago de’ lag patentes generales en.el de-
partamento ide la, capital.

Art, 39 Comunlquese, pubhquese 6 in-
sértese en -l R. Oficial.

FIGUEROA.
RICARDO ARAOZ
. Es copia:—
Juan Marmsz Legmzamon
. S.

,.Eﬂm'mﬁs

Por el presente se cita, llama y: empla-
za & todos los que se *consideren con de-
recho #:la sucesién de don Juan 8. Taboa-
da, sé presentan 4 hacerlo valer dentro
del término de treinta dias & contar des-
de la fecha, bsjo aperclblmlento de ley—

| Bsta;citacién se hace, por 'orden- delsabhior

,,,,,,,

Juez 48 1< Instancia en lo civil y comer-

cial doctor AlejandroﬂBassam—Salta Mar-

zo 2 d8i1911—=Zendn1:Arihs;.Secretiario.
32vAb.2

Jﬁnﬁ*ManﬂeI} Niifiez de 1a Rosa

Por orden del sefior Juez de Paz del
Recloral partido nim.' 2 se'ha resuelto
rematar el dia 24 del presente mes 4 ho-
ras 4 de'la tarde, un ropero embargado
4-don’ José- Astigueta, sin base, por el
martillero - designado, en virtud ‘de-la
ejecucicn quesigue donVicente Here-

?| dia'-como cesionario de don Raméu Tu-

la:Ramos.

Bl :rémate -tendrs Iuga1 en la oﬁcma
del juzgado-calle ‘Belgrano niim, 429 —
Pedro: R. Tones J. deP

3

-

Tarifa
Pago . adelantdo
-Sé cobrara por la pubhcaclon ‘de-réina-
tes y:edictos que: no pasen ‘de'5 centfrie--

tros, cuatro’ pesos; por;una-sola vez, rge-
un lo dispuesto por la C, de J., y pasan~

do de 5 centim. un peso por cads, uno.
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