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CAUSA confra Ambrosm Mumzaga por
homicidio 4 “Manuel Guzman, -

!

En Salta; .4 vemte y dos de Julio .del|
afio mil novecmntos dlez, reumdos los|
senores Vocales dal’S. T, de Justicia, enf’

su salén de acue1dos ‘para fallar la causa
Seguida contra Ambrosio Munizaga, por
“homicidio 4 Manuel Guzman, el sefior
Presidenté detlaro abierta Ia audiencia.
En este estado el Tribunal resolvid pa-
‘sar & cuarto intermedio para fallar en
segmdala causa; En constanéia suseribe
la présente por ante mi de quedoy f6.—

!Arias—Santos 20, Mendoza, Strio. N

“En-Salta'd veinte y siete dias del mes|

de Julio del afio mil novecientos’ diey,
reumdos Tos sefiores Vocdles del 8. T.
dé J ust101a, en sn salén’ de-acuerdos’ pa:
ra falldr esta causa; el sefior Presulente
~declar6 reabiertala: audiencia.-- \
‘Con objeto de establécer el orden en
qué deben fundar su voto, se hizo un-gor-
teo -resalfando el swmente ~Daoctores

COIDBJ(‘, Flgueroa. Lopez OveJero y
Anas

“El doctor Corne;o, dijo: —Ha Vemdo
& conocimiento de este Tribunal por el
reedrso de -apelacion, la' sentencia co-
xriente de‘fs.-27 vta. & fs.°81 vta. ‘de
"focha Marzo 8 del ‘presente.afio, }a- que
condeha-al procesadd. Ambrosio HMimi:
mzaga & sufrir 1a pena‘de veinte-y dos
afios de presidio por homicidio;" en la.
persona de Manuel Guzméni: -

Estudidndo detenidamente este ploce-
so, encuentro que la sentenéia resurri-
da’ests ajustada, 4 derecho y de: ‘acuer-
do"con'las constanciag del sumano, y
voto en consecuencia porque, sea con—
ﬁrmada por sus fundamentos, = -

* Los demés Vocales del Tribunal-adhie-
ven al voto anterior, habiendo- quedado
acordada la s1gmente sentencia:—

Sadlta. Julio 27 de’ 1‘910. 

' X, visros: —En mento de'lo expuesto
enla "votacién qué preteds; confiimage

AmansmAcmN e

WL

por sus fundamentos 12 sentencia recéu-|

rrida 46 fs.-27 vta, 4 f8. 81 vta, de- fécha’
g . de Mdl‘ZO del corriente afio.

Pomada razén,’ devuélvase.

ABRAHAM CorneJO-—RicarDO P. FIGUE-
‘ ROA—-FERNANDO Loprz—A. M.
OVL‘JERO—FLA,VIO ARrIAS.

':;Anté(fmi-?;‘ . ; .
- Santos2° Mendoza; .-,
E. 8.

JUZGADG del Dr.. J‘ FIGUEROA 8

DESLINDE de las ﬁncas «Arenal» Y «Los
Catres»

Saita, ‘Nowemb'ref ‘19 de 1910,

lag fincag ¢Arenal y «Los Catrés, ubj-
cadas en el Depto. de Anta, 1a oposicion
deducida &fs. 67 por dofia - Luisa Alva-
‘rez de Cuellar, los hechos en que 14 fin-
da, el traslado corrido al- sefioy Adolfo
Alvarez—eoutestacion dada’ por’ éste &
fs \72—Ilas pruebas producldas——lo ale-

gado por lag partes—lo dictaminado por o 6m, &l alegar de bien: ploba do, y

el Departamento Topogréafico.

RESULTAi '

Que la, sefiora Luisa de Cuellar finda ‘7
su oposmmn al' deslinde de la ﬁnca «A1e-
‘| nals, en 16s' ‘siguientes héchos:

Que el punto de - ananque para’ esa
operacldn. 1o estd justificado que sea el
de partida, -para la division, entre-Ins
‘dos ﬁncas, la de la séfiora de Cuellal ¥y
Ia del sefior ‘Alvarez:

"Que para’ fijar esa liniéa d1v1sor1a, ol
Agnmensor tuvo que valerse de prueba
de testigos; que no establece una ‘proe-
ba plena desde qoe’ sus dec]araclones
o son comeordamtes. - vt UL

_Que por, otra parte, 10 es cox' testigos

que se Justlﬁca la divisidn de los blenes

raices, Sind por escritura- pubhca (Alt

11184 del ¢6d. Civil). -

Que la finca «Arenal»tha s1do, al ha-
eexse 1a divisién he1ed1tar1a. de’'108 bie-
'nés de dofia Nieves- ‘Padilla, de Alvarez,
devidida en'caatro’ partes’iguales, s sin ha-
cerse diyisibn matenal en el temeno,y
menos deslmde C '

Que por ‘el deslinde del Agmmensor
Piatelli, ‘dofia:Luisa de Cuellar sufre me-
‘noscabo- en' sus-derechos conio propleta-
na “de la mitad del cArenal. .

" Que habiendo sido ésta, de un golo* due-

11i0 'y. teniendo.por base’el deslinde prac-
‘ticado’ por-el Agrimensor- Stuardt, debid.
tomarse. los mojones extremos de. «Carre-:

ta Quebrada» ¥ :«Sauce Solos, medirse la
‘extension ‘entre. estos, ¥ d1v1d1rse lafip-
ca.en dos. partes.

Y vistos:-~En-el juicio do deslinde de :

El sefior Alvarez, al contestar la de-

' manda, expone:

Que es falso que nohaya anteceden-
tes. Jbara que se hubiera tomado como

| punto.de pa,rtlda, pard, Ia linea dmsona,
J-els que tomd ol seior, , Piatelli, pues que,
|'segtn. consta’ del documento. de fs, 71,

en 12 de Agosto de 1867, el seiior Zaca-

| rias Tedin; comisionado por los sefiores

Zen()n. Marcos, Gabriely David, Alvarez,

,plopletamos entonces, de toda 1a heredad,
‘procedit 4 dividir dicha finea, ponlendo

un’ .mojén. de palo labrado,’ entre la par-
te. que:se ‘adjudico-4 don Mar cos Alvarez,

‘(hoy del doétor Adolfo Alvarez)'yla gue

conespondlé & don David Alvarez (hoy
de la sefiora Linisa de Cuellar), -

Qué ese mojém, es el que- ha tomado,
punto de naltlda, y eol. que ha sido respe-
tado ‘por - los “antecesores de las partes
htlgantes s

‘Quée habiéndose reahzado aqaella di-
v1516n, ‘con anterioridad 4 la vigencia
dal. Cod Civil,‘np’ es: aplicable lo dlspues-
to-por el Alt 1184 de dicha Ley

Que hace’ Valer, ademds la prescrip-

C‘ONSIDERANDO:

Que se presenta upa -cusstion previa
4 resolver, cual es la de saber si lag ope-
raciones. de divisién de- propiedades in-
muebles, _practicadas antes de la vigen-

‘¢ia del C6d. Civil, era menester, para su
validéz, que fuelan celeb1adas por eseri-

tura, pitblica,

* Que & la‘divisién de la ﬁnca <Arénal>
becha por don Zacarias Tedin en? de
Agosto del afio 1867 (documento de.fs.
71);’éti manera alguna se.le puede apli-
car o dispuesto por el Art, 1184 del C.

Civil porque aquella se- realizd. mucho
;tlempo ‘antes que: nuestra Ley civil én-

trara en-vigencia, por manera que no ri-
gen las disposiciones del Codigo, para
actos~-consumados - antes- de su. sancién

(Arts. 4044 y 4051 Cod. Gml)

‘Que las leyes que -regian en ese en-

'tonces, no penaban con nuhdad lag divi-
siories de bienes 'inmuebles’ hechas por

instrumentos particulares. .

Que en_consgeuencia, los delechos ad-
quiridos antes de la vigencia del C()d Ci-
vil,-por los medms , permitidos por las

‘layes; que 1eglaba,n Tas relaciones de los
_ ;partmulares entre si. no; pueden ger des-

truidas: 6 :cambiadas. por las nueva,s le-
yes, en virtad- de.la, termmante a1sp081-
cion..del. Art.‘4044 del: Cod, Civil, pues
que talesderschos dirivades. de una con-

‘vencién expresa, y sojetos &. Ias. d1spo-

giciones anteriores al (Cod, Civil, consti-

! tuyen titulos irrevocables, 'song los: que
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no aIcanza ni tiene efecto la teoria de
la retractividad de las leyes—asi pues,
iel :Codificador expone en la nota al arti-
culo citado la verdadera doctrina, dicien-
dor «La nueva ley, deberd -entonces ser.
aplicada ain & las consecuencias de los
hechos anteriores, que solo §éaw meras
expectativas, y 720 derechos adqumdos »,
de donde resulta. que los actos calebrados
antes de la v1genr'1a del Cod. le, pe-
T0 que SOn Ieras esperanzas, ‘tal Gomo
un testamento, que’ ‘'segiin 6l Art 3824
=10 confiere.d los instituidos ; nmgnn de-
récho actual,” podria sér ‘anulado;- afites
que, la a.pertura dé a’ sucesion,. lo ha,ya,
hecho irrevocable.

-Asi pues, el acto. Jumdlco qne se des-
-prende del. documento. de fs. 71 “Tige, en
todos-sus efectos, y, tlene,lpara conlos
sucesores de log contmtantes, la plena ofi-
cacia que ga,ranmzan Tos- mstrumentos y
eserituras: ‘plblicas-~y-sa fuerza probato-
ria debs mantenerse {2 misma qae antes
tenia, 4 pesar de la restriceidn, qee lasv
leyes del-Cod. Civil éontenga, po’ que, o=
mo ‘sostiene los tratadistas, <s] poder aét
lag leyes nuevas abrazs; modifica’ y revoca
todo-lo que no estd n'revocdblemente ter-
minado “antes ‘de.su pubhcaclbn». Demo-’
lombe—Tomo T, N°, 40 —-Chabot» Ques-
‘tions & arzsztorzcs———pox manera, que, no-j-
rige,- ni para la praeba y. eﬁcacle, Jo-dis-
puesto por el Art. 1184 del Cod, Civil—
en lo quoe respecta 4 la admisibilidad del
docoments de fs 71 -

.. Ahora bien, el Agrimensor sefior Pia-
telliha tenido en cuenta ese docimento
para tragar la_linea separativa entre lag
propiedades del sefior Alvarez y la gefio-
ra Luisa Alvarez de Cnellar?~—Absoluta-
mente no—¢éomo se désprende de estos
autos, pero, en su informe defs. 58 dice:
«¥] representante del antor del deshnde
Juan ‘L. Alvarez; nivstré. un mojon divi-
sorw con dofia Lulsa. A dd Guella,r» y 1o

‘tar. Ung informacion - sumarla «De esta
mformamén—-—conmnua—-se .deduce que

efectivamente ha habido una. pau:tmmn ¥

ha sido hecha por el perito, Zacarias Te-
diny. -
‘Qub segin la- d1v1swn pracmbadd por

éste, el afio de 1867} en” 2 de—Agosto, Ta:

o £y

finea «Arenals fug, divid1da en cuatro par:
tes' lguales—amOJonando ol perito Tedm
los fréntes sepirativos,y- ubicandose las
heredades de Norte &-Sad;en esteorden:
los: senoras ‘Gabriel, Damd Mateos y Ze-

"nén “Alvarez——y por Iz cual divisibn—se |

tofné como lindero ‘lelSOI‘lO, 14 linea que'}
gepara: dlcha finea eon "1a, - propledad de
"don J“nan Orquera, desde cuya linea se
midio una media Tegua, rip arriba; ‘que-
dahdo determmado‘por medm ‘de.um lin~
dero de = palo lahradol’-ad]udmé.ndose
‘al sefior Zenbn' Alvarez: fla ‘otra “meédia:

“legua, 56 demarcé.con 1gua1 lindero; dén-‘ :

doge en propledaa & don Marco§ Alvirez;
1a"tercora ‘media Tegna s6‘adjadico 4 don
Dayid Alvarez, yla cuarta, 4 don Gabriél
Alvarez. -—Entre ostas dos dltimas y la

ez, respetaron la,. dmsmn 4 que. 86 re;
fiere el documento de fs. 71, porque, co-

segunda, como se vé, estaban separadas mo,]on indicado en la segunda pregunta

por un lindero de. palo labrado. del interrogatorio de fs. 114, esel cono-
Relacionando los elementos_de,j juicio, ecido como divisorio entre lafinca perte-
qub ‘surjer dela pruebaﬁmsbmmenbal te- | neciente al seiior Jesiis Adolfo Alvarez
nemos que: 1°—segin el-docamento, cu-{y la que. pertenece & dona, Luisa A. de
yo testimonio corre 4 fs, 76—don Gabriel | Cnellar.”
Alvarez, vends 4 don David:Alvarez-éuna; Que ain cuando esos testigos no re-
estancia ubicada en el departamento de |cuerdan el afio eu que fué puesto, estin
.Anta, Rartido de Pintos, eon la exten- | contestes ‘en-sus repuestas, dé ‘las ‘que
sién- de media legua' de frente, por dos |surge este hecho: que el mojén puesto
de fondo—y bajo- Tos signientes limites: { por el Agmmensor Piatelli, es-el que con-
—ypor_el Norte, con terrenos de don Ra-|salta la linea frazada por ol perito Tedin
mon Cuellar, por el Naciente conla estan- | —sin queé esas declaraciones puedan ser
cia. llamada»(}uanaco Pozo—ypor el Po- ' inadmisibles por las eircunstancias apun-
niente-.con el rio del Pasaje: 2°—que, tadas por la sefiora de Cuellar—tanto
por el testimonio de fs. 79, consta que porgue no hay contradiccion, cuanto por
‘don David Alvarez vende & dofia Lmisa!{que, esas declaraciones estin corrobora-
Alvarez de Cuellar una estancia llamada {das por éstas gque en seguida paso. &

Atrenal y Cafiaveral, nbigada.en el depar- | examinar.-

taménto de Anta, PartldoLde Pu:os, gue| Que ge ha dicho que lo declarado por
consta de una le«rua de frente por dos aquellos tesmgos estan corroborados por
defondo ~que la “hubo.una parte por he-la de otros, puesto ¢’ los Sres. Feliciano
rencia paterna, y la ofrapor compra que Ferna.ndez Orquera, David y Marcos Alva
hizo ‘4 su hermano don Gabriel.Alvarez, rez (fs, 123 4 124), ratifican queel mo;bn

P

Y; 4 que ‘e ha, “hecho mencmn, bajo los.| divisorio lo formaba tin algarcobo de 1242,

'Slgulentes limites Por ol Norte, con pro- | Que la.prueba. producida por dofia, Lm—

piedad de la compradora; por el Sid con |sa’ Alvarez de Cubllar, es insuficientd pa-
terrenos ‘A2 1a testamentma, de don Ze- 4 demostrar ‘evidentemeénte sus pret;fem
lnén Alvarez; por el Este-con log: ca.mpos siones, ni' destriyen la allecra,da por:el
del: Escondldo. de- propledad de Ia ¥inda Sefoy. ‘Alvarez.” :

de.don Zenén Aivarez;y por el- Oeste, . Que la- linea trazada,por el pexito

con el Rio Pasaje.—De estas compras, Stuardt ‘log. mojomes puestos por &gte,
tesulta, ventas de propiedades dateimi- | eomo divisorios entre las fincas, «Alena,b
‘nadas, con limites y extensiones especl— «Sauce Solo» y «Carreta, Quebrada» 10 ha,
ficados y marcados: 3%—que si bien eg wsido desconocxda. por, ol Agrxmensor Ria-
cierto que en la testamentaria del padre |telli, ni este, hocho influye para, determi-
de J.OS 'SellOI'BS AIV(U‘OZ 86 a.dJUdlCé 4 ca- nap’ Ia GﬂeSthOﬂ debatlda que.se ha r?ldu-
da o de éstos, una cuatta -parte.de «El| cido 4 saber si la lineatrazada en la fin-
Arenals, no es mépos clerto que; goglin | ca «Aremaly. para soparar lag ﬁaccwnes
80 ha comprobado, los herederos Alvarez que en. la misma tienen los Sefiores Al
d1v1dleron la referida plopledad entra.n- -yarez .y, que. han pa,sado i las partes,

do en "posesion y. propiedad de un lote 6 | doctor Jesis Adolfo. Alvarez y dofia Eui-
_fracmén determinado; tanto asf,’que, los sa Alvarez de _Cuellar, es la_que Justa-

titalos de adqmsmmn que acredxtan I8} mente ha sido la aceptada por. Jlosyque
propiedad de la.sefiora dg Cuellar, que, sometieron A-resolucion del sefior Tedin
béraos, estudlado. Do son ventasde dere- (doc fs.. A,

{chos’ y acciones, 'siné de propwdades &e-
4 3 ue si- los. testigos de. la.pa t;efa.ctora.
Atermmaaas con. hmltes dados ¥ extensxén. noQéonocen los mo%ones puesﬁog por, don

Que es indudable que los sefores Alvas| 7oariag Tedin, tal manifestacionno,im-
porta una negativa A la aﬁlmamqn de

mo. 10 sostxene ~el seftor Jesus’ Adolfo Al ‘Otr&ieq(;? Z.Egg&gl{liaén%n;z(;h%omo Jinea

va.rgz, é‘o 89 hublexe.wéndldo 4 la 89110- | givisoria la- tr azada por el perito Piate-
ra_do Cuollar. una: estanicia, separada; nilyy;. o, nada influye quela marca-coloca-
habria ‘podido saberse sila’ pordion’de|ds en ol. mojon. era de, referencia haya
g{m Zenonﬁ&lmmz qquedaba al Sud 6 al |54 puesta .con posterioridad-& la ope-
! orte, n{) abria, 1(310 dl%o t(;lampoco €ono- racion del -sefior Zacarias Tedin,—sien-
orse. S ab propiedad de don, David Al {pre qué, como est4, constatado, ese mojén
varez ;asdta 13‘ ubicad en.la. parte Septel” | ory ol que. éste, en presencia de los her-
trional-de la finca eArenial.. manos Alvarez, lo indjc y sefialé Gomo

Que dé la: prueba,ﬂpmduclda pox” don:; :hnea divisoria entre las fracciones del
J esits Adolfo Alvarez, resulta que el-mo- «Arenaly pertenecientes & don David Al-
jon sefialado :por el Agrimensgor Piate- | varez y don Mareos Alvarez——Venon ¥

i, conIa detiniA: encel plano;@onsultaf Gabriel Alvarez. .
1a livea: ‘divigoria trazada, por el.perito| Que, ademas, los testlgos don Davxd

sefior Zacarias Tedin, entre las propxe- ¥-don-Marcos A]varez reconocen la di-
dades :de.dos sefiores. Alvarez. o |awision pra.cmcada por g} gefior Tedm, di-

-'Que.en ofecto,los testigos Mateo Rol clendo ademas que ellas siempre, han
d{m (fs. 116), Lisandro Arias.(fs. 116 vta. frespetado - la operacién.del perito Tedin
y 117), Toribio Berén- (fs. 117 y. 118), poseyendo sus partes, hasta-la linea di-
Félix Rosa Arias (fs. 119), sobre lo prin- | visoria- marcada por ledO ‘mojén (fs.
cipal, contestan afirmativamente que el!132 y 133).
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Que no puede tomarse ‘en ‘cuenta las
dllwenmas de deslinde del agrimensor
Faleon - ;por cuanto esps-operaciones’ han

-gido anuladas, por'sentencia ejecutoriada.

Que, si log antecedentes de doiia Lui-
sa Alvarez de Cuellar, le vendieron frac-
ciones de la' finea <Arenal», con exten-
sién y limites fijos, y resulta “la’exten
si6n menor o s6 puede decir Q' 86 tenga
derecho para pretendelgque 88 extienda
sus campos mis alla del limite aceptado
por sus-.antecesores, y no podria reeibir
de éstos, mejor derecho que el que tle-
nen.

- En efecto, segfin -1a terminante dlspo-
sicion del art. 3270 del Cod: Civil, nadie
puede trasmitir 4 otro un derecho me-
jor 0 mas extenso ;que el -que gozaba,
y_-reciprocaments .nadie -‘pueds adqui-.
rir sobre un objeto un derecho me-
jor ¥ méis extanso. gus -el'que tenia aquel
de quien lo adquiere. Por manera qus,
si los -antecedentes de.doiia Liuisa A. de
Cuellar poseyeron lis fracciones del
«Arenal» segiu ‘la particion” hecha por
el perito. Tedin, si aceptaron el mojon
puesto que éste, siivendieron® sus estan-
cias con. limites dados, no pudiéron tras-

. mitir mejores 6 mds extensos. derschos
que los que realmente gozaban, y, doiia|-
Luisa A. de'Caellar no puede pretender
tener derechos mejores y més exiensos
que los gue tesian los vendedores de
quienes ‘adquirié la propiedad.

Silos hermanos Alvarez han'respetado
1a, linea y divisidn practicada por el pe-
rito sefior Tedin, ejerciendo actos  de
posesion y dominio- sobre las fraceiones:
que_ por aquella, division se les adjudico,
erearon antre si, obligaciones, que com-
plenden al sucesor. particular,. esto es
4 dofia Lmsa, A, de Cuellar; .como al se-
fior Jostis Adolfo Alvares, porgue siendo,
aqnella, division de fs. 71 una operacion
que obedecia &4 un contrato, 4 un conve-
‘mio edtre los hermanos Alyarez, de de-
rechos relativos § bienes. inmuebles, és:
tos, como las ohllgaclones, pasan-al suce-
sor singular.

Que coneuerda con la disposicién cita-
da, la cousagrada por el Art.2603 del
Cod. Civil—.por el que, se e3tablece: Que
<Lios \nicos derechos que pueden tras-

mitizse por la tradicion, son-los jue son |

propigs del que la-haces—de ‘aqui pues,
«que nadie pusde trasamitir 4 otro ma-
yor derecho del que él tienes. .

-Que_ ademds, cabe aplicar también lo\.

dispuesto por el Art. 8276—por el gue
se estatuye que el sucesor-estd obligado-
& respetarlas disposicianes tomadas por
el ,propietario ds la cosa, refativamen-
te & los, derechos comp1end1dos en la
€o8a; esto es que dofia Liisa: A. de Cue-
llar, tiene la obligacion de respetar la}

posesion tenida por sus antecesores y las| °

disposiciones tomadas por éstos respecto
de.la .cosa trasmitida, tanto mé4s, cuanto
que los terceros no pueden ser perjudica-
dos por contratos posteriores, segiin la.
terminante disposicion del Art. 1195

trumentos que determinen otras circuns-

‘nariz que limité y determiné las fracclo-

.deslinde, instanrada por doiia Luisa Al-

s, 71, ni se exhlbm'ta,mpoco al- solici-

‘autorizado, cdbe suponer, la protesta

-89 afios dé edad, soltero, cacinero, argen-

homicidio en la persona. de Autonio

do: que en cumplimiento de la orden re-

nos referimos 4 los contratos de compra-

venta entre la sefiora de Cuella,r y don’
Dav1d Alvarez:.” v .. ot

- Que tampoco “influye, por estas mis-
mas razones, que existan hijuelas 6 ins-

Ly
~

tancias 1 otros elementos .de juicio, des-
de que débese respectar la causa origi-,

nes ¢e cada uno de los hermanos Alvarez.

- Por todas estas consideraciones, dis-
posieiones” legales’ recordadas—por los
fundamentos jexpuestos porel sefior Al-
varez en su alegato de bien proba.do, que
se reproducen en esta sentencia—en de-
finitiva juzgando.la posicién deducida poe
dofia Luisa Alvatez de Cuellar, 4 fs. 67
en estos antos dedeslinde de las fincas
«Arenal» y.<Los Catress, contra el sefior
Jests Adolfo Alvares,

FALLO:
1° Rechazar la dicha oposicién & ese

varez de Cuellar, contra el sefior Jesis
Adolfo Alvarez, en estos autos de des-
linde de <Rl Arerals, absolviendo " en
consecuencia de esta demanda; al sefior
Alvarez

20 Aprobar el deslinde practicado por
ol agrimensor sefior Juan Piatelliy una
vez ejecutoriada esta sentencia, ordeno
86, pasen los autos, al Departamento To-
pogrifico, 4-los efectos del art. 10del |7
Reglamento de.-Agrimensiones. Sin cos-

tas, por cuanto, al pra.ctlcmse el des-,.

linde no' se acompaiid el documento de
tarse .0sa diligencia, cnya omisién ha

de la sefiora Luisa A. de Cusllar.
Repongase —y fecho, notifiguese,—T6-
mess razdn,.y dése COpla. al Boletin Ofi-+
cidgly.
\ ~Junio Ficusroa S,
Ante mi:— - -
' David Gudifio. .
E. 8.

 JUZGADO DEL CRIMERN
CAUSA contra Antomo Carrizo por ho-:
* micidio perpetrado en la perso-

na de Antonio Ochoa. -

‘Salta, Qctubre's de 1910.

'Y visros:—En la causa eriminal segui-
da contra Antonio Carrizo, sin apodo, de

tino, domiciliado y residente en el Carril,
Departamento de -Chicoana; acmsado por

Ochoa, VAR
. BESULTANDO:

1° Que 4£. 1y confecha b de Diciem-
bre del afio ppdo, se presenta el encau-
sado. como agente de policia, denuncian-~

ba al parecer ébrio enel andén de la es~
tacién- Zuviria, (1o condu]o hasta donde
estaban los caballos de” ambos y que una,
vez -qae subié Ochoa le &130J que & él no
lo-hacian justicia y que lo al¢anzasen: sf
podian,- disparando & caballo. Que en:
tonces €] subié y lo persiguié hasta ol
punto denominado Campo Alegre, dond&
se detavo Ochoa con el cuchillo enla:
mano, el que lo habia tenido en el ensillas
doyle tivd tres punaladas Lomplendole
el capote y abollindole la echapa del cin-
turdn; que.cuando &l se bajé 4 tomar el
caballo de las riendas se dio voelta Ochoa
y -dispard, que fué entonces que 61 le hizo
dos tiros 4 pegarle al. ca,ballo, Do sabien-
do si le pegaria & éste 0 al ginete; cre=
yendo gde -les habia errado, porque pri-
meramente le hizo cuatro tiros-al aire
gritdndole quese pare; gue ‘como su ca-
ballo estaba ya rendido, s1gmo al trote;
cuando 1o alcanzé el comisario del Tx-
pal sefior Ramén Torena y le dijo que
siga por atris del coche que &l lo iba’s.
hacer tomar, caya orden obedecit el ex:
ponente; que &. Cchoa To alcanzaron sn
el camino pero que ya no llevaba.armas
y que ‘iba otro individuo en ancas, por-
que ya habia estado herido, que entonces’
el.comisario Torena lo hlZO subir § Bl
coche v 1o condujo 4 casa de Carmeld
Santerbo.

* 2°-Que racibida su indagatoria de {8

410, se ratifica lo anteriormente , ex-
puesto &n aa denuncla

3° Quadef. 1vta. & 3 vta.,’ corren las
declaraciones de los testigos; lelan Sa-
lazar diee: que el dia, ante_mol,, 5.de Di-
ciembre- del afio indicado; encontrdnda-.
se. el declarante.regando mnos almaci-
gos de tabaco, cerca del camino en zel
Campo 4legre, 0y un. tropel.de cahallos
y oy6 también dos tlros,‘eptonces_ 80°pa-
rd y.vié 4 un agente que perseguia &°
un individoo, gritdndole quese pare; en-
tonces vi6 que el individuo que dispara-
ba se paré y cuando llegd el agente, l»
.dijo: «ya me has metido- nes. tiros, méto-
me ot.ro» .entonces el agente se bajo del
caballo y cayd al suelo poxr haberse aga-
rrado del pié en el estribo. Que confor—'
.me se enderezb el agente, Je hizo otro
tiro y le dijo que se vaya, que el otroin-
dividuo se fué 4 toda _prisa y que el de-
clarante oy que éste parecia que se reia

| como haciendole burla, por lo gie supy-

s0 queno ls habia pegado;—Migael Car-
dozo, expone: gue ol dia indicado, como
4 las cinco y media de la tarde, se' en-
contraba el declsrante en su casa caan-
do se presenté un ‘individuo queno eono-
cla, pero sapo despues que era Ochoa,
pidiéndole un jarro- de agua, diciéndole
que le hiciera el favor de acompa,narlo
porque no'habia creido que an amigo que
estaba junto con él en Salta, lo ba.leara,
entonces 8l subid en ancas y lo acompaid
hasta gue los alcanzdé don Ramén Tore-
na y lo hizo subir al coche; Mercedes

cibida de la:Comisaria, de conducir al in-~
dividuo Antonio Qchoa que seencontra-

|

Reyes, que enla tarde del dia indicade,
estando en su casa vid pasar un mdm~
duo gue no eonoeia, al galope, perseguido


Alvarez.de
tropel.de
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per un agente que le gritaba que se pa-
1oy le hizo dos tiros y que cuando el
dtro se paré le hizo otro tiro;’ Martin Bur-
‘@08, en el mismo sentido que el anterior,
agregando, - que como 41as dos cuadras de
4 casd vio que so enfrentaron los dos,
gabiendo después que'eran ¢l citado Ochoa
y el agente Catrizo, que cuando iban dis-
- pa.rando oyb un tire y otro cuando se pa-~
raron;—Borja Morales, que' en la tarde
tiel dia indicado vié un agente que - pasé
por su easa persxgmendo 4-un individuo,
al cualle gritaba que se pareyle hizo
dos tiros, que entonces el otro se pard y
Ie dx;o «pégame otro», siguiendo por el
camino, volviendo el agente -de ahi no
més y en seguida lo vié por’detrds del
coche de don Ramén Torena. *

4o Que 4 fs. 12, corre el mforme del
¢omisario Sanmﬂlan, por el cual consta
gue efectivamente di6 6rden en su carac-
fe indicado al agente Carrizo para «que:
(ietenga. 4 Ochoay condnzca. 4 la comi~
garia al citado,por estar al parecer ébrio

'y pretender cometer actos de violentia | -

¢on una mujer, con quien se dijo en ese
momento tenia palabra de casamiento.

5° Que 4 fs, 15, corre ol informe de los

empiricos eonstatﬁ.ndose que el cadaver{

de Ochoa presenta una herida'de bala
en el costado derecho, la que ocasiond la
wuerte instanténea, segin opinién de Ios
mismos,

6° Acusando el Ministerio Fiscal’ plde
pa,ra, Antonio Carrizo la pena de diez
aiios de presidio, fundado en el art. 17,

~gep. I, n° 1, de la Leyde R.al C. Penaly )

‘POE las a.tenuantes dela érden’recibida
¥ no haber tenido- su autor la intencién
"do causar todo el mal que prodajo.

-~ 7o Corrido traslado, el Defensor Ofi-
eial solicita la absolucién de su defendi-
‘do, basado en el inciso 7° del art. 81
“@el C.Penal, y

‘CONSIDERANDO:

1° Que examma.ndo con deténcién la
“praeba producida, se vé que si bien hay
~dos testigos, Froildn Salazar y Mercedes
"Beyes, que aseveran que cuando se de-
“tavo Ochoa, el agente lo hizo otro ‘tiro,
" tambidn es cierto ‘que la dltima no ha
prestado el juramento de-ley, estando
por conmgmente, inhabilitada su decla-
racién, segin lo dispuesto por los aits,
264 y 265, inciso 1° delC deP en Yo
eximinal. s

2° Que el otro tesugo, Martin Burgos, ; /.

depone: que cuando iban disparando oyé
an tiro y el otro cuando. se pararon y
esto como 4 dos cuadras de distancia, es-
ta dltima circunstancia hace.suponer la
vaguedad de sus términosy qae no han
caido directamente bajo la ‘acciéun de
gus sentido los hechos sobre que depone, |
ingigo 2° del art. 265 del codigo citado.
** 8° Queno queda por consigniente mas
) pmeba. legal que 1a confesién del encau-

sado, -correborada por 1a-del testigo Bor-|

la foga de la victima y siendo alcanzada
por Carrizo vié que Ochoa tenia cuchi-
Ho en 1a mano y cuando le intimoé quese
-rindiera, éste lo atropelld tirindole una.
puiialada que le rompié ‘el- capote yun
hachazo que le rompié el casco sin con-
seguir ‘herirlo, en seguida Ochoa se dié

nuevamente 3 la fuga y entonces Carri- |
zo le hizodos disparos de revélver con |

la intencion de herirle el caballo.

4° Que no se encuentran los elemen-
tos caracteristicos del delito de homieci-
dio, siné que 86 ha perpetrado eluhecho,
procedlendo* su -autor en cumphmlento
de los deberes de su cargo, inciso: 7° del
art. 81 del C. Penal, vna de las causas.
eximentes de pena. -

5° Que §-esta consideracién -de orden
legal se agregaotra: moral, gue los agen-
tes-de policia de campaiia, generalmen-
te gente ristica, no tiene el criterio su-
ficiente para discernir en caSos como el
presente la.s facultades y deberes que le
competen

Por estag conmderacmnes, no obstante

a acusacién, -
FALLO:

Absolviendo de culpa.y pena 4 Anto-
nio Carrizo por el delito imputado, de-
conformidad -4 Ja dlsposml()n legal ult1-
mamente citada, -

Aprian B, CORNEJG.

Es cépia fiel del original—
Camgilo Padilla,
Secretario, -

Leyes y Decretos

MINISTERIO DE
HACIENDA - . .
Salta, Enero 11 de 1911.

Gomplementando el decreto n® 819 de
16 .de Diciembre ppdo., sobre ‘venta en
remate’ pubhco db las tierras fiscales Lia

Paz, Kl Destierro y otra fraccion, ubica-
das en el Departamento de Anta; y vistos

los nuévos informes que se tienen al res-
pecto de estas tierras,—

El Gobernador de la Provincia
DECRETA:

Art, 10 Fijase la. ba.se de cinco pesos
por hectired, con mensura pa,ga.da,
para la venta de las expresadas tierras,
transﬁnendose 1a operacion del remate,
para el dia 21°de M-rzo proximo 4 la
hora que designé el martillero.

Art. 20 Acuérdase la sigaiente forma
de pago: 25 %, en el acto del remate, 25

; & seis meses, 25 9%, 41 afio y el resto!

é. 18 meses, debiendo firmarse documen-

fos con ga,rantla hipotecaria de las mis-|

mas tierras y con 61’7 Y, deinterésanual.|
Art. 8° Debiendo abonarse directamen-

te por 2l Gobierno los gastos: de. propa-{’

Ja Morales, fs. 8 vta, qne ‘establecen los
“hechos de la manera siguiente: gue en

ganda y ;publ‘ic;aciones; se autoriza la in-+

[

versidn de la suma que fuere necesaria
para 6l mejor éxito: de la operacl(m de
‘venta.

Ajt. 49, —Comumquese publiguese é
insértese en el R. Oficial,

FIGUEROA.
RIcArDO ARA0Z
Es edpiac—

Delfin Liquitay. -
Ofi. i __f

Hablendose dividido en lanueva Ley
de Presupuesto General de la Adminis-
tracion las funciones del Escribano de
Gobierno .con el de Minas y sieudo.ne-
cesario deSignar la persona que debe
desempefiar el primero de estos puestos,

El P. Ejecutivo de la Provincie
N DECRETA:
Art 1° \Iémbra.se para desempefiar

el _cargo de Escribano de Gobierno 2l
sefior escribapo piblico  don Ernesto

|Arias, con antigiiedad del 1° del corrien-
‘| te mes.

Art. 2° Comuniquese, publiguese y
dése ‘al R. Oficial. .

Salta, Enero 13 de 1911.

FIGUEROA .-

, R. PatroN CosTas

Es eopia— .

José M. Outes
S. 8.

~Habiendo la Ley de Presupuesto Ge-
‘neral de la Administracién para el co-
rriénte afio dado una nueva organiza-
eion 4 la oficina del Departamento To-
pogréfico, Departamento de Obras Pa-
blicas, Archivo- General y Mesa de Re-
gistro de la Propledad Raiz y hasta
tanto se proceda i la designaciéon del
personal que debe servir dichas oficinas
de conformidad conla citada Ley—

El P. Ejecutwo de la Provincie
DECRETA:

. Art. 1° Decl4rase en comisién al per-
sonal de las referidas oficinas,

-Art. 2° La Contaduria General pro-
cederé. a.la lignidacidon de los- haberes
del personal existente hasta- tanto, se
‘hagan los nombramientos definitivos en
la misma forma que se ha hecho - hasta.
el presente.

Arxt 30, ——Comumquese publiguese ¥
dése al R. Oficial.

Salta, Enero 14 de 1911.
FIGUEROA

_ R. Parrén CosTAR.
Es copia.

José M. Ouies,
S. 8.



