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CAUSA conira Mlmano Copa por homl-'
cidio -4 Celestmo Farfin.

_En. Salta, & primero de’ Julio® del ano
mll novecientos diez, reunidos los. sefio®
res "Vocales del S.T. de ‘Justicia, en su
salén de. audxenclas para. fallar la causa

.....

-micidio 4 Celestino Farfan, el gefior.
Presidente declard abierta la audiencia:

En este estado el' Tribunal’ resolwb pa-
: sar "4 cuarto mtermedm’pam ‘fallar, en
segulda la.cansa. En constaneia. suseribe
Ia presente por ante mi de quedoy f&.~—
Anas —Santos 20, Mendoza, Scno

< En Salta 4 ocho de Juliodel ano mil
novecientos dies, reunidos. los senores Vo-
cales. del S. T. de Justicia, . en su salén
de acuerdos para fallar estd caiisa, el se-
fior Presidente declar6 reabjerta 1a au-
dlencm

"Con- objeto de..establecei el orden en
que deben fundar su voto, se hizo.an:sor-
teo resaltando: el sigmiente:-—Doctores
Figneroa, Corneje, Lbpez .Ovejero y
Arigs. ' ‘

El doctor Figueroa, dijo:—Ha venido
por apelacién ante el S.T. de" Jusucla,
Ia sentencia pronuncmda, por ¢l Juez
del Crimen, de fecha 21 ‘de 'Agosto ‘del
afio pasado, corriente de fs. 21 § 24,

por la que se condena.al procesado Ma— ¥

riano Copa 4jla pena de diez y medio
afios de presidio por el delito ‘de homi-
c1d1o on la persona de Celestiuo Farfén,

Del “prolijo estudic de este proceso|
se ve que el hecho delictuoso ha pasa-

do. del modo siguiente: <Estandotel acu-:

sadoMariano Copa en casa-de un tal Pas-

trana, tomando licor. 4 horas cincotdel |

‘mismo dia, sali6 de dicha casd y-se di-

11g16 4 su domicilio y& distancia dele-|

gua y media lo aleanzd, Celestino. Far-
Gfén y le dijo que le Dagara un peso y
medio gue le’ debia, & lo que contesto
Copa que no tenia por el momento, on-
‘tonces Farfin le tomé de la rienda:del
caballo que en vista de.la actitud-agre-
‘siya’ del acreedor, Se desmontd y levan-
“tando una p1edxa lp asestd e la cabeza

posmé,nr]olo én tlerra En segmda dxole‘

S.ALTA, \:En'.ero, 14 de 1911

varios golpes hasta quelo dejo exé,m-
mea . )
Amphando su 1ndagdtor1a, el mlsmo

procesado, agrega:
ciando estivo tomando licor lo- ¥id- 4

Farfin y lecobrd la denda, amenazin-.

‘{dolo con embargarle el caballo; que al-
canzindolo en el " ca.mpo del " Ca]onclllo,

8 .Ie volvid & eobrar y'como le dijera que

no tenia pora abonarle, Farfin sacd el

| cuchillo y le dio un golpede plano en la
1 cabeza;. al verse asi-agredido, etc, etea| -
Como el hecho gue acabo da relacm-

nar ha pasado en lugar solitario, sin

testigos-que lo presenclaran, la confe-
8i6n del reo.es la fnica prueba y hay

que tomarlaien lo favorable como- en. Io
adverso es indivisible. .

De lo. expuesto resulta que ] hubo pro-
vocacion por parte: de la vxcuma y ebr1e~
dad “en en el acusado que asi lo declara.

Ambas ecircunstancias atenqantes que.
han:mediado en favqr ‘del reo-asi, como.

ignalmente existe ensafiamiento y: ha-
‘berse. cometido el delito en deqpoblado,

lo que constitnye dos agrayantes que lo

desfavorecen. Bl juez aquo encuentra
también alevosia «pensando que la victi-

‘ma estaba desarmada porque no se ha

podido encontrar el- euchillo que dice el
procesado tuvo Farfsn. Pero si bien se
desprende de las-diligencias practicadas,
gue no pudo darse con'el cuchillo,; de la.,
diligencia fs. 1 vta. consta que en la cin-
tara del cadéver se le encontrd una vai-
va do euchillo, lo que haée p rpresumu' que
lo tavo. Jamis se carga vaina sola.
"El cuchillo se perdlb algano lo hallé,
esto es lo verosimil ... . Reasamiendo,

‘hay ‘dos. atenuantes y dos agrauantes

que §6 compensan, en tal caso €OLTespon-
de el promedio de la pena marcada por-el

‘art; 17, cap. I, nim. 1, de la Ley de

Reformas. del G()dlgo Penal es decir, diez
siete afios y medio de pres1d10

Voto en este sentido, reformandose 1a{.

sentencia recurrida de Agosto 21 de
1909 de fs. 20.vta. & fs. 24.

Tios demis Vocales del Tribunal adhie-

ren al voto anterior, habiendo’ quedadp
acordada la. signiente ssntencia:—

Salta, Julio 11 de: 1910.
Y vistos—En mérifo de. los fund;x-

mentos expuestos - en la votacién que
precede, modificasela sentencia, recarri-

dalefs, 20°vta. 4 fs. 24, de fecha 21 de

Agosto de1909, y se condena al proce-

sado Mariano Copa 4 sufrir la pena de

diez y siete’ Y medio afios de presidio.,
‘Tomada razén, devaélvase.

Ricarpo P. FIGUEROA-‘-—A.BRAHAM,COR

Que en Payogasta

NUM, 222

NEJO—-FERNANDO LépEz—-A.‘ M.
Ommgo—rFLAmo ARIAs,

Ante.mi—
Santos 2° Mendoza,
ErS.

jUZGADo DEL CRtMEN

CAUSA contra Carlos Ruben por lesio-
o nes & Dalmda Rivero.

Salta, Setlembre 27 de 1910.
Y visTos:—En Ia causa cr1mmal Segui-

da & Carlos Ruben, sin apodo, de 26 afios-
de edad; soltero, jornalero, aruguayo, do-

{miciliado en esta tiudad en la calle Bue~

nos Aires ésquina Corrientes, auusado
por lesiones & Dalinda Rivero, y

! RESULTANDO

1° Qae de fs. 2 43 y con fecha 23-de
Agosto del afio ppdo., se presenta la,dam-
nificada denuncuando que el-20 del refe~
rido mes, como 4 las 2 dela - manana, 89
encontraba en el prostibulo el sujeto Car-
Tos Raben, con quien la declarante sa-
bia tener relaciones amorosas, quienle:

preguntd si tenia dormida y al contestar-

le que si, éste le dijo que €l le daria cien

'-pesos para quedarse 4 dormir, y al con-
testarle la denunciante gue ya habfa re-

cibido el valor de 1a dormida 4 otra per-
sona y que no podia devolverle, 4ue en-
tonces dijo Ruben, «4 mi ninguna puta
me va 4 despreciars, y-le d16 un golpe
en el pecho, que al gritar la declarante
corri6 la Regente Elena Torres; quien 1a
vi0 que se emcontraba lastimada; que
los que tienen conocimiento ds este he-
cho, son Manuel Alderete, Dermidio Fi-
gueroa, N. Aguirre y otras personas 4
quienes no les sabe su nombre.
2° De fs. 2 4 3, corre Ja indagatoria
del procesado, en la que expone: que 6l

-dia indieado, el exponente se-  encontrd

en el prostibulo de la calle 20°de Febre-
rG, en'la pieza de la Regente, tomando
cerveza en compafia de otras personas &

{ quienes no les sabe el ‘nombre, encontrn-

dose también la’ mu;er Dalinda Rivero;

1que no sabe porqué motivo el declaran-

t¢ lo habrd pegado 4 ésta con el cuchi-
110, ‘pués no recuerda nada porque -se
encontraba. ébrio, pefo supone -que ésta
lo'habrs faltado & ofendido en algo; quée
no han temido nunca ningiin desagrado
y que, por el ‘contrario, eran amigos y
que ese'dia porla tarde, andtmeron pa-
seando-en coche, que.no recuerda. haber-
le ofrecido cien pesos por la dormida y
qae si‘lg: ha dwho, -seria por ebriedad,
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que mal podla. ofrecerle cien pesos, cuan-
do sabe ‘que no cebrin mas de diez pesos.

3° A fs. 3 vta., el testigo Dermidio Fi- |-

guéroa, declara que en la noche indicada;

ge -encontraba en el prostihulo de refe- -

rencia y que alli vié que el sujeto Ruben
Ia’ tironeaba & la meretriz Dalinda, sa-
candola hasta el patio, y-que al poco mo-
mento oy6 que dijo que la habia lastima-
do, teniendo la mano en el pecho, cubier-
ta de ‘sangre, habiendo notado el expo-
nente que Ruben se retiré inmediata-
mente, que Ruben se encontraba: ébrio
y-la mujer en suestado normal. El tes-
tigo de fs. 4, dice, que cuando estuvie-
Ton en el patxo, vi6 que Rubenle di6 4
la meretriz, un golpe en el pecho, pero
que no se dié cuenfa si le pegd con cu-
chillo, 4lo que grité-diciendo que la ha-
bian herido, notando gue el pecho es-|
taba cubierto de sangre, ddndose Ruben
4 la fuga, en estado algo &brio.

. 4° Los testigos de fs. 5 4 6, declaran
mis 6 meses en el mismo sent1do, modj~
ficando en el concepto, de que el prime-
T0 asevera que Ruben se enconfraba en
su estado normal, y el seguudo, que 10,
recuerda.

Bo A 5.7, “corre el informe médico por
el que consta que la lesi6n es leve, cuya
caracion & mcapaclddd para el- traba]o,
seré de diez dias.

6° Acusando el sefior Flscal 4 fs 23

-via. 4 24, pide para el procesado; la pena.
de siete meses y medio de arresto, por es-.
tar el caso complendldo en la disposi-
cién del art. 17, cap IT, n° 1, dela Ley
de Reformas al Q. Penal

7° Corrido tlaslado, ol defensor del
reo, pide la absolacion de su defendido
por-estar amparado en la. disposicion del
art. 81, inciso 10, del C. P-enal y

CONSIDERANDO

.1° ‘Que por confesa()n del procesado,
declaraclones de testigos é informe mé-’
dico, se ha, comproba.do suﬁmentemente
que Carlos Ruben ha lesionado 4 la mu-
jer Dalinda Rivero.

20 Que no se ha comprobado que el
estado del encausado spa de embnaguez
completa, sirviendo solo como una cir-
cunstancia para atenuar su reS[)onsabl-

testaba el declarante

lidad. i
Por estas? eons1deracmnes, de acuerdo

eon la acusamén,
FALLO N

.. Condenando 4 Carlos Ruben 4 la pena
de siete meses y medio de arresto, de’
conformidad & la disposicion del inciso
1°. del art. 17, cap. II de laLey citada.

Con costas.
Apriax F. - Corygro.

Es copia fiel del origiha.l

Camilo Padella
Secretario.

—

GAUSA contra José Avilay Moisés Var-
gas por lesiones miituas.

S?L‘lta, Setiembre 29 de 1910.

- Y vistos:—En la causa criminal segui-
da; & José Avila, sin apodo, de 52 afios
de edad, y 4 Moisés Vargas, de 31 afios
de. edaq, ambgs argentinos, casados, cur-
tidores, domlcﬂlados en esta cmdad “en
la curtiembre de G6tling, acusados-por
lesiones miituas:

RESULPANDO:

1°Que s £.1ycon facha 5 de Octubre-
del afio 1908 se le foma la mdlgatoua
dal procesado ‘Moisés Va"gas, én la que
expone: que el dia .anterior & la fecha
indicada, 4 horas 4 p. m., salid de paseo
y a'las 9 del mismo dia regresé. & su
casa, encontrando- en la sxgmenfe puerta
de su referida casa, 4 J6sé Avila, qulen
al llegar el declarante, lo- prmc1p16 3 in-
sultar, -tratando el exponente de conven-
cerlo gue no tenia razon de insultarlo, pe-
ro Avila Te dijo que 4 causa.de que tenia
relacién -con Fermin Olmedo le tenia
rencor por gue Olmedo era enemigo de
-Avila 'y acto continuo le di6 una puna.lada
bajo 1a sien izquierda, que el declarante
no estave-ébrio y Avila algo, gae anterior-
mente, dos mases m4s 6 menos, tuvieron
ana discasién, jurdndole el matarlo,“ha-
biéndose fugado el declarante, para im-:
pedii” que Awvila lo fuera 4 lastimar por
cuanto-éste coirid & traer cuchillo; que
‘| presencio Nicanor'Diaz y del dlswusto
-anterior, Basilio y Severo de quwnes 1o
recuerda el -apellido.

20 Dg fs. 2 § 3, corre la indagatoria
de José Avila, quien expone: gue en la no-
che de referencia, 4 las 9 mds 0 menos,
completamente
8brio, parado en la puerta de su casa,
cuando. en esto llegd Moisés Vargas asu
morada que divide 4 la del exponente
una  pared y-al estar alli parados losg
dos, recuerda que Vargas promovié un
asunto por el cual estuvo preso el de-
clarante ¥ jesta fué la causa para
que se fastidiase " mas Vargas, 4 lo
-que el exponente frataba de-apacigtar-
lo pasindole la-mano por la espalda, y
habldndolo.de 4 buenas, lo que -parece
. que - loirrité mas 4 Vargas, quien de im-

; proviso le asesté un golpe con un. cuerpo

pesado, no Sabe si serd palo si otra co-
84, produeiéndole una herida en uno de
los dedos de la mano izquierda y una
contusion en el costado derecho; que -al
| verse-asi agredido, recnerda que gaco el
declaraute un cuchillo pero no recuerda
si con esta arma lo heriria 6 no i su
contricants, pues la aceidn que se come-

{ti6-con 8ly la embriaguez en que esta-
{ba, lo perdieron por -completo, pero los

gue pueden saber son los vecinos y Nica-
nor Diaz que no es verdad del disgusto
antenor. ) ¢

- 3° Do 'fs. 6 4 7, corre la declaracion
Ng‘,_ca,nor Diaz, el que expresa que ¢n la

noche indicada, §o trabaron en pelea

- | Moisés Vargas y José Avila que esto se

1o ha oido & Avila, pero el declarante

‘Ino vié nada y que solamente sintié que

Avila hablaba fuerte y Vargasle contes-
taba envoz baja, por euya razén el ex-
ponente sali6 - afuera de su piezay los
'vid-que parecia- que 1o se trataba nada,
estando en armonia, por 1o que se velvid
& entrar, pero al poco momento, sintid
un golpe como si fuera dado ‘con el puilo,

|saliendo nuevamente y vio que Vargas

armado de-un palo retrocedia y Avila

{ con euchillo en mano lo atropellaba, con-
{ carriendo en el ‘acto Rafael Balderrama

Mariano-Almendra, Estanislao Almendia
y el declarante, pero edando ilegaron &
donde ®llos estaban; resulté que Vargas
al retroceder, seguramente, tropezaria en
algim obstéculo, cayd, yendésele encima:
Avila y cree qne en ese acto 1o lastima-
ria con el emchillo, evitando los antes
nombrados y el declarante gne sacedie-
ra cosa mayor, levantindolo & Ayila he-
rido en "un dedoy dijo que Vargas era
ei autor porque le habia pegado con un
palo, gue los antecedentes, los ignora y
gue ambos estaban ébrios.,
4° Defs. 9 4 11, aseveran en el mlsmo

sentldo delo. axpuesto en la dltima par-
te de la anterior .declaracion.

- 5% A fs, 4 y B, corren log informes del

médico, por los que consta gue las lesio-
nes_de Vargas y- Avila son leves, cuya
‘curacién ¢ incapacidad para el tlaba]o
sery de doce y seis dias respectivamente.
© 6° Acusando el sefior Fiscal de fs. 28
4 29, pidepaia Vargas la pena de seis
meses de arresto y para Avila la de diez
meses y medio dela misma pena, fanda-
do en el art. 17,7eap. II, n° 1, de la Ley
d6 Reformas al C. Penal.

70 Qorrido traslado, el defensor de Jo-
sé Avila pide la.absolucién de éste por
los fandamentos expuestos en el escrito_
de fs.31 & 32 y el defensor de Vargas,
no ha.contestado el traslado, y.

_CONSIDERANDO:

10 Que de los antecedentes expuestos,
se ha comprobado suficientemente, que
en riiia 6 pelea, Vargas hiri6 con an pa-
lo'en &1 dedo 4 .José Avila y ésts .4
aquel, con un~cuchillo debajo de la ore-
ja 1un1erda

2° Que no hay elementos suficientes
de comprobacldn para determinar quien
‘de los combatientes agredi6é 6 provocd
primeramente, pues los tes‘mgos aseveran
que cuando concurrieron al lugar del he-
cho, ya estaban trabados en lucha, que-
dando por consigniente insubsistentes lag
objeciones alegadas por el defensor de
Avila.. ‘ -

'3° Quoe consta- de autos-que ambos
encaunsados han estados ébrios, lo-que se
puede tomar como circunstancia atennan-
te, pero no como eximente por-no ha-
ber sido completa & involuntaria. :

4° Que est4 igualmente constatado en

autos por dos testigos, que en la caida,
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Avila. 1o hiri¢ 4 Vargas, lo que! es ufia
agravante-quel compengadacon la ate-
nuanté, se hace ‘pagible del promedio “de
pena del art. 17, cap.TI, n°'1; de 1a Ley.
.de Reformas al- G Penal, y Vargas del
minimum, en atencién 4 no mediar esta
mrcunstancla

Por estas consideraciones, no obstante
Ia acusacifi,

FALLO:

Condenando 4 Josp Avila 2 la pena
de nueve meses de:arresto’ y' 4 Moisés
Vargas 41a de seis meses de la misma
pena, con costas.

A;DRI';AN) ', CORﬁr@Jo. ‘
Es ,cép:ia fiel del 3rigina1.

Gamz'lo Padzlla,
Sctno o
CAUSA contra -Apolonio Yafiez por ca-
lumnia & injurias & Arturo

Pueeir ©
- Salta, Setiembre. 29 de 1910.

Y visros:—En Ia querella entablada
por D. Artaro Pucci contra D. Apolinar
Yaiiez, por calumnia & injurias, y- |

CONSIDERAND O:

Que en la audiencia de conclhacmn
é, que fueron convocadas' las partes, el
querellado sefior Yafiez, haee formal
retractacion de | los términos que se.
conceptiian ca]ummosos é injuriosos pa-
ra el sefior Pucci, por no haber. sido
tal su intenci6n, obhg«indose, ademis,
darle una satisfaccién smplia y °xphca-
dala que sers redactada de -comfn
acuerdo con el abogado -del sefior Puec-
¢i y publicada en el mismo diario
«Nueva Eposas, y presentar un eJemplar
al Juzgado.

Por estas conmderaclones de - acuer-
do con elart. 55 del C.ds P en mate-
ria eriminal, 86 sobresée definitivamente
en la pxesente -eausa, - con costas al
querellado, regulando el honorario del
Dr. Jan Saravia, en la suma de - eien.
pesos mn, Dése testimonio si lo pidie-
ren y ejecutoriado que 803, archivense

los autos.
ADRrrAN F. CORNEJO
Bs c{ipia fiel del‘orig-inal—;
Camilo Padilla
Sctr'io;

JUZGADO DE PAZ L"‘TRADO
Salta, Octubre 13de 1910

Y vistos:—Estos obrados.venidos en
grado de apelaciéon por haberse inter-
puesto tal recurso y el de nulidad con-

tra. la sentencia que corre.dels. 14 4 fs,
16 vta. propunciada eon fecha diez y

nueve de. Agosto del corriente afio; por.

el Juez del -Partido n° 3 de la Candela-
ria don José A. Torrés;:lo alegado en
esta Instancla, y

CONSIDERANDO

La nufidad dela sentencla 1ecurr1da,

|solicitada por la parte vencida, es impro-

cedente por ecuanto dicho fallo. se ha
dictado de conformidad é, las reglas es-
tablecidas por los arts.'226, 237 y 228
del C64. de Procg. enlo Giv. y Com. .

Pasando & considerar el racurso.de
apelacion, se ofrecen estas dos.cuestiones
al estudio de este Tribunal: 1%, sse ba

‘Ijustificado la existencia del erédito cuyo
4pago. reclama.el actor de la parte con-
traria? 22, se ha, ]usmﬁcado haberse -ope-
rado la prescupcmn opuestd porla, de-

mandada? .
_Es de observarse gue; neva.da, por 1a,

demandada la ex1stencla del crédito. cu-"

yo pago reclama el demandants, el infe-

aior no ha recibido el pleito & prusba y

si solo la éxcepcién de preseripeion
opuesta porla demandada. Es decir, que
1o se ha dado camplimiento & lo dispues-

to por el art. 411 del Cod. de Procs, en:
lo Civil y Comereial; empero, y tratan- |

dose de un defecto de procedmnento que

no ha sido reclamado -por las partes, ha.
quedado subsanado (art, 250 del Cod. |

citado). Por otra parte, y no obstante no
haberse recibido el pleito & prudba, el

demandante haprodacido la testimonial |

que corre agregadad los autos y por la
cual resulta justificads la existencia de

un crédito que la demandada adenda al
-aetor,-si bien no sucede lo propio con su

1mporte En efecto, los dos teqtlgos de-
clarantes. dicen ser verdad qus le cobra-
rou ala demandada por cuenta del de-
manda.nte ¥y que la primera contestd al
un: tesblgo «que’ no ténia dinero y que
volviera otro dias; y al otro: cque despues
arreglard la cueptas. No puede aceptar-
se como lo sostiéne la demandada y tam-
bién el inferior haya habido contradie-
cién enla declaracion del testigo, Quiro-
ga por haber éste dicho que fue en el mes

de M=rzo del corriente afio euandole eo-

bré 4 la demandada la cuenta del actor
y que desde el '1° de dicho mes dejo de ser
dependiente de éste, puss que sin serlo
ha podido cobrar dicha cnenta, sea por-
qué se la hubiera dado en comisién, ete.

En cuanto al - testigo Borelli, la afirma-
cidn de la demanda.da de ser aquél em-,

pleado del actor al tlempo de prestar su
declaracién, debe ser desestimada, por
¢tanto, tratdndose de una tacha relativa
ha debido alegarse y probarse enla es-
tacién’ dé prueba (art. 218 del C4d. an-
tes citado), pero en manera algana ser
simplemente enunciada al alegarse sobre
el mérito de la praeba producida en e]
juieio, -apreciadas pues como quedan ge-

gin las reglas de la sana cr1t1ca, las de-

femente fuerza probatoria ya que se tra-

ta de testigos héabiles y contestes (art. 189

“

y 214 del mismo c6digo). -

Pasando 4 estudiar la segunda cues-;
tion planteada 6 sea la relativa 4 la.;
prescripéion opuesta por la demandads,
o3 de observar que ella no se justifica por

11a ‘sola cuenta gue eorre agregada & fs.

2 de autos y-entonces ha debido probar-
86 por la demandada dicha excepeidn’
porque cuando se alegan otros nechos pa-
ra_disminuir 6 extinguir la demaanda, el
reo-se convierte en actor: reus excipien-
do fit actor decia la ley romana, -~ -

.-Para conelair: i bien no se ha justifi-
cado el importe del crédito cuyo pago re-
clama el actor de la demandada, hay ona
circunstancia, especialisima que debe ne-
cesariamente tenerse en cuenta para fa-
llar este juicio y que hace . aphuable la
disposicién contenida’ en el art. 230. del
Cod. antes citado: sila demandada se ha
acojico 4 1a preseripeion sin observar la
suma que -arroja la cuenta cuyo pago
sele reclama, y si ha negado deber un
solo centavo al demandante, lo que ha
resultado no ser cierto, la l6gica induee_

4 determinar como cantidad dentro .de-

la cual se prestara el juramento estima=’
torio, la misma que se expreea er la-
cuenta de referencia; no es admisible qus:
quien tenga la. conciencia @ no adeuaar
un solo centavo, se suponga deudor pa-
ra acorjerse 4 la prescripeién.

Por estos fundamentos,

RESUELYV,0:

No- hacer lutrar 814 nulidad de la sen-
tencia recurrlda, que corre de fs. 14 4 fs,
15 vta. pronunciada con fecha diez y nue-
ve.de Agosto ppdo. y revocar la misia
en todas sus parte§, debiendo la deman-

(dada pagar al demandante por coneepio

de mércaderias la suma que éste fije ba-
jo juramento dentro de la cantijad (e
treinta y dos pesos -COn Sesenta y cmoa

centavos moneda nacional (§ 82.65).—

Con costas en esta instancia ysin costag
en primera por tratarse de.una revocato-
ria,.—Hégase saber, prévi‘a reposicién de
sellos, pubhquese en el <Boletin Oficial»
y tomada razén, devuélvase el expedients
al Juzgado de su procedencm

Francsco F. Sosa.

Hs copia fiel del originas.—
Augusto P. Matienzo
Secretario.

e

Salta, Octubre 15 de 1910.

Y. vistos:—Estos obrados venidos en
grado de apelacién pov haberse inter-
puesto tal recurso contra el fallo que
corre &'fs. 19 vta. pronuuciado con fo-
cha 11 de Julic del- corriente afio por
el Juez del Partido nim. 3 de la Can-

delaria don José A. Torres; lo alegado
en esta mstancm, las dlhgenclas orde-

claraciones de los testigos tienen eviden- Inadas para mejor proveer; y .
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CONSIDERANDO:

Que ‘habiéndose celebrado -el matii-
monig religioso de 13 recurrente eon don
Padro Medma cuando ya* estaba en- vi-
genela, Ia ley actual del ‘matrimonio ci-

v11 y habiendo sido deslgnados los-fun-:

cignarios que dentro del’ termtona de es-
cta, _provineia. deblan eucargarse de ‘la

celebraclén de los matrimonios] y resul-
tagdo de autos ‘que la recurrénte no

ha ]ust;lﬁcado haber celebrado sn ma.tr1-~
present‘ando el acta respeetlva. 0 st tes-,'
timonio; ni haber Jusuﬁcado 18" 1mp081-=
bilidad de presentarlos, sin’ ‘que tal | jus-
tificacion se haya podldo obtener con
las diligeucias ordenadas para. mejor,
proveer por este Tribunal.

“"Por todo ello y lo dispuesto por los
articulos 37, 96 y 97 de 1a 16y sobre el

matrimonio, cwﬂ y de acuerdo con’ lo

determinado por ‘el seﬁor Agento Fiscal,
RESUELV‘O-

Conﬁrmar en todas sus partes ol auto

recurndo de fs. 19 vta. pronunclado con
fecha Julio 11 del corriette " afio. Con-

costas en esta Instancm‘———Hﬁgase gaber

preyiareposicién de sellos, pubhquese en,

ol “«Boletin Oficial» y tomada razon, de-

vuélvase el expedlente alJ uzgado de st

procedencia.
FRANCISGO ‘F. Sosa.

Es ebpia fiel -del original—

i

Auguszo P. Manenzo
Semetano '

Leyes y Iecre‘ms

Encontré,ndose vacante el pnesto de :

escribiente de la oficina’ de Estadlstlca.
General de la. valea, creado por la
nueva ley “de- Presupuesto para“\ el‘ ejer
* eicio del corriente’ ano

Ei P. Ejecutivo de la. -Provincio

DECRETA:

Art. 16 Némbrase escribiente de lal

referida oficina al, sefior Alfredo Pepmo.
-~ Art, 2° Comumquese, publiquese y
dése al R. Oficial.

Sa-lija, Enero 9 d.1911, -

FIGUEROA
R. PatroN CosTas
Es copia— _
' José. M: Oietes -
S 8.

Considerando que_ en el Presupuesto.

Geperal de la Administracion. por el. co-
yriente afio figuran dos médicos para Ia

Policia y Tribunales, y. siéndo. necesa:|

rio reglamentar la forma en que dete-

ré.n ejercer sus funclones Yy nombrar las

‘personas que deben desempenarlas—- 1

gt Poder E’Jacutwo de la Provmcza
DECRETA:

_Art. 10 Las funciones de médico de

‘Policia y Tribunales debersn ser desem-

pefiadas en 'a capital por turnos que
dorarin nn mes.

- Art. 2° En "caso de que por - 1mped1-
;{ mento; ausencia; enfermedad 1, ofra cau;,
sa, el médico que estuviera. de turno no-
pudiera .desempefiar sus iunclones, de-
berd -fer: reemplazado en < ella.s por el

otro.: : )

Att. 30 Las funclones -que tuvmra.n‘
que desempeifiar fuera de'Ia - ciudad en
comisién de los Trlbuna,les 6. dela Poli-
cia. deberén ser ejercidas por el médlco
que no estmviera“de_turmo, . . =
" Art., 4° En caso de mforme médlco
legal en que se necesitara la concurren-‘

| cia de. mas de un perito. actuardn los

dos médicos conjuntamente.

‘Art. 5° Némbrase para desempena.r
los cargos de médico de Policia y Tribu-}|

nales & los: doctores Francisco, Cabrera
y José M. Quintana, el primero con an-,
tigiiedad desde el 1° del corriente mes

por haber estado en desempefic de sus|

funciones con anterioridad. -
Art. 6° Comuniguese, pnbhquese y
dése .al R. Oficial.-

~ Salta, Enero 11 de 1911,

- FIGUEROA.
/ R. Parron Cosras
- s copia—

Jose M. Omes."
- 8Ss

Hablendo aparecuio por eqmvocacmn
en el decreto de 27 de- Diciembre ppdo.

;| el. nombramiento del ,gefior Enrigue Gu-

tiérrez como. ‘miembro de Tla Comisidn
Munlclpal ‘del distrito de La - Silleta,

cuando el nombrado es el sefior Jorge=

G‘rumérrez——-
al.p. Ejacutwq, de la Pz‘ovz’ﬂbz‘a)

DECRETA& :

- Axt. 10 De;;ase sin “efecto el referido
nombramlento y designase como. miem-

bro de’la referida Comisién Municipal,
al sefior Jorge. Gutiérrez.
Axt 2. ——:Comumquese. pubhquese ¥

aése al R. Oficial.

Salta, _Ener() 10 de 1911

FIGUEROA

. R. PAT:ROM CosTAS:
Es-copia.
) ~ José M. Outes,

‘{carpe Ruiz de 1>

MINISTERIO DE
mcmm)m, .
Salta,, Enerp. 11.de. 1911. -
Slendo -necesario; mombra,r los. ]urados
que han de entender -en los reclamos que;

| se.presenten con motivo de- lagetasacmn;

de la propiedad Iaiz, por imperio dela
ley de 29 de Octnbre de .1910..y-por la.
disposicién. del art. 3°, dela ley de Catas-
troy C’ontubuclén Territorialyy; de con-,
formidad_con lo que (Lspone el art, 10,,
wltima parte de laprimera de las leyes

cltadas,

El ‘Golzema,dar.der la Provingia
DECRETA:.

Art, .1° Ni 6mbrase , para los fines expre-
sados, "3 "los miembros del dltimo Jura-
do de Reclamos, sobre valuacién de.la
propiedad raiz, senores Félix Usandiva-
ras y Manuel M., Sosa. .

Art. 2° Comuniquese, publiqdese é in-
sértese en el R, Oficial.

- . FIGUEROA:
. RICARDO .ARAOZ
Es copia— ‘
Juan Martin Lequizamon
S. 8. :

Eﬁﬁ'ﬁ@&@@ de minss

Ssno* ‘Ministro de Haclenda-—Fehx Sa—
ravia y Rafae] Martinez, ambos agricil-
tores: domiciliados en.Salia, mayores.de

.edad,.anteV i O respetuosamente deci-

mog: gque en propiedad,dal p-'lmero y del
doctor José Saravia y Santos] Guitidn, en”
8l departamento de Cachi; partido de Pa~
yogastia, en el punto delPoirero, Rio
Blanco: y: Piul en terrenos, 19 labrados ni
cercados, hemog enuontrado ‘vastigios de
minerales de cabre, oro ¥. plata y oirag
sustancias y dessosos de hacer una- ex—-
ploracion formal 4 V. E. supilcamos se. sirs
va concedernos ; el derecho de cajes: en
la extensién de cuatro unidadey fundados
en Jog\ariiculos 25 y 27 del C. de Mineria
que sea bajo les siguientes - limitess al
KTaclente ol cerro.de Safmoci; al-Snd con
propisiad de les herederos de don Polie
s Llangs, al Poniente.con
propleda del dac tor José Saravia, Félix
Saravia y Santds Guitian,y- ol Neorte con
propledad del sefior Santos Guitian.. Por
t2nto 4 V. E. suplicamos gg sirva, conce-
dernos, dicho deracho de caieg, prévia ia-
gercidx por una sola vez en el “‘Bolelin
Oficial" y ordeuar 12 publicaci6n de edic-
108 enun.diaria de. larlocalidad—Sera jus-
iicia~—Rafael Martinez, Félix Saravia,—
Salta, 1 wnero 2 de1917—A. despacho-r-
E. Arms—Salta Enero-4 de 1911— Ministe-
rio de, Hacxenda——Por presentado anéiess,
netifiquese ‘y.publiqueze_con sujecitn al
arf. 2b dpl-*Codige de Mineria—Araoz—

i.Salta, Enero ¢ de 1911—En la focha 8¢ no-
1ifif6 el antenm- decreto al seficr Félix

Saravia por si'y consogio—Félix. Saravia
- F. Arias — Por ¢l presenis se no-

{tifica & todos los que se consid: en con”

deracho & s&te padxmento para quese pré-

senten A hecerlds,yaler dentro de! término

de ley—Ernesto Arigs, E-daG. y. Mlgazss
2y


estuyiera.de
gobernador.de
mayores.de

