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CAUSA contra Anacleto Suérez, Alion-

so Bxpésite, Lnis Nifiez y Pe-|.

dro P=z, por atentado 3 la au-
toridad. .

En Salta, 4 cuatro de Julio del afio de
mil novecientos diez, reunidos,los sefiores
Vocales del S, T.de J usticia, en su salon
de audiencias para fallar. esta causa

segunida”contra Anacléte Suérez, Alfon--

so. Expésito, Luis Nafiez y Pedro Paz,
por atedtado .4 la antoridad, el sefior
Presidente declard abierta. la audlencla
En este estado el tribunal resolvid pas

sar.4 cuarto intermedio para fallar en
seguida la causa. En constancia., suseribe}
el sefior Presidents 1a presente por an-,

te mi de que doy f6— Arias—Santog 2°.
Mendoza, secretario. ,

En Salta 4 cinco de Julio del afio
m11 novecientos -diez, - réunidos los sefio~
res vocales del S. T..de" Justicia en.su
salén de acuerdos para fillar esta cau-
sa,-el sefior Presidente declaré abierta
1a audiencia.—Con el cbjeto dé estable-
cer. el orden én que debeg fundar su
“voto, se verifico un sorteo, resultando el
siguiente: Doctores Arias, Ovejero, Fi-
crueroa Cornejo y Liopez.' ..

Bl dostor Arias, - dijo:—Que 4 su juis
cio debia modificarse la sentencia que
condenaba & la pena .de seis meses de
-arresto por, .6l delito de lesiones 4 los
procesados Anacleto Sudrez, Al-
Adonso Expésito, Luis Nifez y Pe-
.dro Paz, elevindola 4 la de un afio y

:medio do prision? que es el promedio de,
la pena fijada por el art. 235 del.Co-

-digo Penal para los reos de atentado con
armas’4 la autoridad.
- Estd comprobado, que los referidos
encansados. agredieron con arma é hi-
-rieron" levemente. al - agente de- policia
Santiago Nieto en ¢l miomento que
‘éste desempefiaba sus funciones.” Lue-
‘go el delito mds grave es'el de aten-
tado & la aptoridad y como la.agravan-
te de lesion se compensa- con la. atenuan-
te- de ebriedad, debe aplicarse .el pro-
medm de .1a pena como lo dejo- dlChO

- Voto, pues en ese sentido.

Los demas Vocales del Tnbunal adh1e-

re : . . ’
ren- al voto anterior; habiendo quedado

ae_ordada la siguiente sentemecia:—

'Salfa Julio 12 de 191‘0

Y. vistos: —En merlto de los funda-

; mentos expuestos en la- votacion que

precede, modlfmase la sentéencia recu-
rripa de fs. 51 & 54 de fécha Octabre
8 de 1909, aphcéndose 4 los procesa-
dos Anacleto Sudrez, Alfonso Expos1to,
Luis Nifez y Pedro Paz, la pena de un
afio y medio’ de prisién.

Tomada razén, devoélvase.

"1 FLavio ARIAS—A.M. OVEJERO—RICARDO
: 6P, FiauEroA—ABrAEAM CORNE-
Jo T-FERNANDO Loérrz

. Ante mi— = - :
- Santos 2° Mendoza,
E. S.
JUZGADO"de] Dr. J. FIGUEROA §.
J UIOIO por'peticion de herencia segni-
do por Pascual Robles y Evan-
gelista R. de Miranda, en 1os jui-
cios sucesorios de Hlias Reyes
de Baiegas y Petrona Banegas
de Robles contra don Samuel
Banegas, '

Salta, Novienibre 4 de 1910, .-

i . ’ TR
Y vistos:—En esta causa seguida po;r

peticion de herencia por don Pascual Ro-

bles. y défa Kvangélista'Robles de Mi-
randa -en los juicios sucesorios de don
Elias Reyes. de Banegasy de dofia Pe-
trona Banegas de Robles contra don Sa-
muel ‘Banegas—Ilas razones en gue 3o
funda, la contestacién dada por ¢l deman-

‘dado—los Eunda.mentos alegados por las|

partes," y :
CONSIDERANDO:

" Que, o ha ‘sido ne«ado el cardicter
de “herederos invocados por-los actores 4
la sucesion de los sefiores’ Reyes de Ba-.
negas y Banegas de Robles.” Que, en con-
secuencia. la perséneria de la Dparte de-
mandante estd reconocida.

Bien, pués, los' actores fundan su de-
manda-de peticién de herencia en las
disposiciones de los arts. .3421 y 3422
del Cad. Civil, 4 lo o 1a parte demandada
dice: «Que esa demanda es improcedente
—eporque‘.—si.'la demanda de peticién de
herencia no tiené por base el desconoci-
miiento por. parte del demandado del de-
recho hereditario de log demandantes, si

estos 1o desconocen jgual ‘derecho.en el.

demand_ado conmio’ ednyugue sobrevivien-

te, si el juicio.sucesorio de la causante
dofia Elias Reyes de Banegas estd pen--
diente, si el tinico fin y prop051to de la
demanda es que se lignide este'juicio su-
-cesorio pendiente y que se entxegue 4.
log demandantes el haber hereditario que
le corresponde, es evidents, evidentisi-
mo, ‘que la accion deducida no tiene ba-.
se legal quela apoyey que la proteja re-
Sultando asi su ilegalidad, su improceden-
“cian,

Que ‘éstas razones en manera alguna’
hacen improcedente la’ aceion deducida
por las consideraciones siguientes. - .

Que, lo. que se ha resuelto e el juicio’
sueesorio & que se hace 1eferenc1a, es de-
clarar niilag las operaciones ménciona-
das en los documentos de £5.'17,18 y 19,

.|que corren en ese juieio, lechazando ade-

més, lo pedido por don Samuel Banegas’
4fs. 20 y 21 de aquel expediente, esto
es: qua se deje sin efecto la 6rden expe-
dida para que se-haga el inventario y ta-
sacion de los bienes.asi_como todas las
dlhgenclas de este juicio, en cuanto se
refiere 4 dofia Elias Reyes de Banegas
. 4 loque el.Juzgado no hizo lu-
gar. ordenando se lleve adelante este;ul-
¢io, sucesorio 'de” que Cnos venimos
ocupando (fs.111 parte dlsposmva de 1a.
sentencia de fs. 101) .

Que 4 fs. 115 el sefior Samuel Banefra,s
al expresar agravios ante el Superlor
Tribunal, msustla al fandar el recurso de
Jnulidad mterpuesto contra aquella sen-
tencia; en que los herederos de 14 causan*
to habian recibido en 1883 su poreion he-
reditaria en virtud de las constancias de
los documentos de fs. 17,18 y 19, las que
es decir, esas operaciones han s1do de-
clala,das -nplas por la sentencia recorda-
da, y confirmada por el Superior Tribu-
nal de Justicia., |
Que dados estos antecedentes 1esulta
perfectamerite aplicable lo dispuesto pof

1los arts., 3421 y 3422 y concordantee del

C.. Civil.

Que segiin el art. 3421 la ley concede
al heredero el derecho de reclamar por
la aceién de peticion de herencia, lo gque
le corresponde—d fin de que se le en-
treque todds los objetos que componen
su herencia. i

Que por el art. ‘3422 nuéstra Ley Ci-
vil concede al heredero accin para que
se le restituyan las- cosas  hereditarias,
poseidas por otras-como sucesores univer-
sales del difunto. ‘

Que para que proceda la accién por
peticién de herencia, ;qué requisitos-de-
be contener 'y justificar? gQué obJeto y
fin tiene esa acci6n?

Que.contestando 4 la primera propo-
sicién, y en’ el caso sub judice en gue no
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ge desconoce «que los herederos ‘defitan-
dantes lo sean realmente de doiia Elias
Reyes de, Banegas en representacion de
st Amadiélcointn dofia Petrona Banegas
de-Robles»f(fs, 52) estos, herederos,.de:
ben comprobar:—1°, Que la'herencia que |
reclaman sea 4 titulo. de ‘heredero;. lo
que.estd- comprobado- por: lo d1cho antg-;
riormente.—~2° Que.la ‘herencia 862,p0-.
seida % titulo de heredero del difunto,
porque de.otra manera poseida ypor ot0
que no sea heredero correspondlan otras
acciones; requisito, también ]ustlﬁcado
por no. haber sido negados los hechos en,
'que 56 ha. fundado la- acclon. e

Que ddemés, la acc16n da peticion. de
herencxa, se ejerce contra los poseedores
4 titulo universal, pues que tal es Ja doc-
trina del art. 5422, que 13’ dé. contra ‘es-
tos afin cuando fueLa 1no solo el ob]e-
to heredltano.

Qué asi mismo por, el a,rt 34.23 “del” C
Cwﬂ la peticion de, herencm comprende
todos Jos. derechos y oosas que el dzfunto
podrla deducu‘ y tenla 4la época de’ 81
fallecimientoy en ests’ sentido el herede-
10 podrla. 1eclamar,lo que le correspon-
da comno desendiente del causante‘ -

"Que si bien es cierto: que el codificador|:
en la nota del art.3223; dice: Cuands el |

titulo de heredero que se atribuye al de-
mandante es reconocxdo por el demanda-‘
do, la, aceibn es meramente de division'y
no dé peticién de herencia.-—M4s en la,
hip6teésis contraria hay una contestaclon
perjudicial & la divisién, y esta contes-
tacién supone que hi, temdo ongen en
una accion de petmmn de herenola.—Du-
ra,nton.——’l‘om. VII'Ne, 92 ‘Hasta 955.

. Tamblen es eierto que al: final del art.
cltado se’ establece Ia acei  de’ pemclén
de herencla cuando, se dé.« contra an, pa:
riente «que pretenda ser tamblen llama-
do 4 la sucesion. en concurrencla con él»,
Que comentando oste’ punto y eda no-
ta,"dice 6] doctor Machado en el ’l‘om.‘

pag., 648.—Comentarig del Cod, Civil Ar-{

gentino —lo '51gmente sobre que ‘el Juez
que falla este juicio esta -de,’ perfecto
acuerdo y conformidad: «Si. demandado
ol .heredero poseedor cuando, el déman-
dantelo es en el mismo grado recono-?
co 3 este como & su ‘co-heredero, dice el
doctor Véles, Sargfield en la:pota que Ta

-aéeién es. meramente de dlvxsmn yuodef
petl,cmn de. herenela lo que 1no 1mporta X
Jmponer. e]- qamblo~de accién ni obligar |
al demandante & segun un juicio, queno .

ha iriciado, expresa fuicamente que de
Ja, continuacién de la. demanda. conio se
1o reconoce el caricfer de heredero“que
se atribuye, se iria 4 la divisién; pero 80
.no importa decir que el demandante deba-
continuar el juicio pués si le basta, con
el conocimiento de su calldad de herede-
ro y desea permanecer en la comumdad
-pude hacerlo por que su dema.nda solo
ha tenido pot objeéto, ‘el. Teconocimiento
.de su derecho».

Que de: aquysurge esta conclusmn- Que

el caré,cter de: hredero, Ia division resul-
taria como consecuencia de aquella i
bien la comunidad de bieuessi asi lo de-
searan’ los co- herederos, pero nunea po-

de éste, s8 reconoce la cahdad mvocada
—Dpor que la. pemol(m de herencla tlene
por objetoy fin como g6 ha dicho la’‘en:
trega. . real y positiva de los bienes que
constltuyen el haber hered1tarlo, esto es,
la,parte en:la herencia, como 1o gerfa im-

de, herenma,ktemendo ese obJeto el hecho

;de esta,r, ab1erto el juicio” sucesouo. por

que.una y. “otra acolon sonmdepen(hen-

unos. valerse de la Tactltad concedlda por?
ol art. 3452 del’ Cod. . Civil—= -7, 1os otros
de la. acei6n, de. petlclon de herenc1a. .
Por estag’ consnderaclones, dlSpOSICIO-
nes legales recordadas; en definitiva juz,
o'a,ndo esta demanda. mstaurada por“el
senor Pascual Robles . dona Evanfrehsta
| Robles de Miranda contra don’ ‘Satuel
Baqegas Dpor peticion de herencia.

RESUELVO:

X

Hacer lugar 4 esta demanda condenan-
do en consgeuéncia al sefior Samuél Ba-
Degas 4 entregar 4 los. demandantes_ 86
fior Pascual Robles ¥ dona Eva.ngehéta
Robles de Mn‘anda los'que les eorrespon-
dé° 4 dstos comd herederos de dofia Petro-
‘na Banegaﬁ; de Robles, esto eg; la porcidn
heledu;ama de &sta-como ‘heredeia de do-
fia Elias Reyes de Banagas! —Gon costas,
4 euyo efecto regulo los honorarios. del
‘Idoetor Carlos Serrey en la suma de ciern-
to veinte pesos W, -y en'la de cuarenta
pesos log del procurador sefior Manudsl
L. Sinchez.

Témese razn, notlfxquese prévia-repo-
gicion de sellos.y dése ¢opia al «Boletil

g Oﬁcml». .

_ --JU;IO F6UERCL S
Afite nifi— B R
David Gudifio.

JUZGADQ@EL. CRI’ME'N'

CAUSA contra Manuel Giménez por hur-
to de gariado, :

Sa;]ta,“Sétiembfe: 20 ‘de- 1910.

da & Manuel Glmenez, sin apodo, de 46
afios de edad, casado, labrador, argenti-
no, domlclhado en el. Molle de Castilla,
a,cusado por hurto'de ganado & Celesti-
no Saravia, y

RESULTANDO:
1°. Que af1 .y con ‘facha 8 dé Nov1em-

bre del afio 1908, 'se presenta ante 14 Co-
misaiia 28 de esta capital don Waldmo

atendlendo al objeto de la peticion de
herencia y procedente éste.y reconocido

Subelza, denuiiciando: que tiene conoéi-
miento por referencias hechas por un tal

procedente tampoco 14, accmn de pet1c16n:

tes para log, co-herede::os pudiendo” losl

Y visros:—En la cansa: criminal ‘segai- |
‘que teman, pero' si,- que la una era tordi-

-

N. Gareca," Meroedes Pereyra y otros’ve-
cinos del lugar, que el'sujeto Manuel Gi-
ménez, domiei'iado én el Pichanal, habia,

‘marcado unos burros ajenos, s1endo é8-

tos cuatro, de 2 para 3 afios y una bu-'
{rra~grande:

20, De fs. 1.4 2; corre la declaracidn
de! testigo Pedro Gareca, el que depone-
.que haran unos tres afios més 6 'menos,
que én elfpunto Molle de Castilla, apare-
¢ié primeramente una burra blanca y po-
co después otra tordilla-con cria, cuyos
‘animales foeron recogidos por Mauuel
Giménez y los ‘tenia en su servicio. Que
4 los. doce meses murid la burra blanca.
pero despues de ser marcada, ae]ando
dos eriag. Que la burra tordilla no fué
marca.da, pero si, la cria que llevé cuan-
do apa.recu') alli; que actualmente s un
burro capon de tres- anos, que las criagde’
estos ammales llevan 1a marca de Gimé-
nez, siendo cuatro las crias, el capén y
una de afio,hijos dela tordilia 'y dos bu-
rras de'la blanca que murié. Que haran
dos ‘afios 4 que Celestino Saravia'le nia-
mfesté al deola.rante d6'que’la burra t0Tx

.

|dilla con‘crigfera de'ély que le ofrecit

dos’ pesos’ para que so la trajera, pero-
que Giménez se- enojo' “dieiendo que ne
eran’ de 'Saravia’ y-que 6l sabia“de_quien:
erat: ‘Agrega, ‘que Lieocadio Guevara que
vive'en:la*Lagunilla, también es sa,bedo'z
dé 1o mamfestado por ‘el declarante.

80, De fs. 2 vta; 4’3, corre la indagato-
ria ' del- procesa.do, or la que expone: que

‘desds " ahora trés afios m4s 6 mends, ha

marcadd varios burrog de‘su prop1edad y
una burra parda, siendo esta eria.dg.
una buira’ tordilla que aparecié hace al-
gin t1empo en’ su a,mendo, que mared lz
barra’ pd.rda, porque‘no aparecia el:due:
110, pués'que ignoraba fiiera de don Ce-
lestirlo Saravia, gue en ‘cuanto 4'la bu-
rra blanca & que se refiere la -denuncia,
1o 1a ha’tenido, ni mucho menos marca-
do ctias de esta, que tampoco-ha marca:"
do’ ningln’ eapon de la burra: tordills,
porque no ha ‘tenido y’qle no‘es.verdad
que fuera’ Pedro Gareca & pedlrle alde-
‘clirante’1a burra tordilla por ser ésta de
Celedting Satavia.-

4° A f4. 6, 86 hace comparecer al
dammﬁcado Ce]estlno Sara\na, qmen 6X-
pone que haée mis 0 mMenos. ‘cinco afios,
) que g6 1o perd1eron -dos, burras con cria,
de su prop1edad pero qiie no tenian su
marca, porque 4 los pocos dias que lak
‘eomprd, las‘alduilé y'que Inego sé'le per-
dieron, que tampoco ‘recuerda lagmarcas

114 y la'otra blanca," siendo’ lag erias un
burro polvﬂlo y la otra un# parda;-am-
bas orejafias, que el'que 1o vendi6 lag bu-
rras fué Julidn’ Arequlpa;' ya fallecido,
que ‘el que conocia que estas butras eran
de ‘su- propledad es Pedro Gareca, quien
le} d16 notizias de ‘que’éstos animales se
encontra,ba,n en’poder de’ Manuel Gime-
nez. Que est1ma 4'1a8 dos oqrgas con las

respeotwas crias” en la guiid de treinta

pesos
be. Kl senor Riscal,” en su acusacién
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de fs.’18 vta,, ;pide para el reo, la. pena
degiete meses 'y medio. de ‘arresto, como’
promedio. de la“que establece el “att: 24
dela Ley de™ R; al ‘C. Penal en razén
del monto dé o hurtado.;' .

6°. De s, 20y'21; el défensor del en-
causado, p1de la’ absolucu')n de s~ defen-
dido, G-eri su defecto, se lo-apligue- elml-
mmum de‘la pena marcada por el art
24 yi citado; por los fundamentos-que
aduce en’ su’eﬁcnto de defensa; y.

CONSD)ERANDO'

1° Que por la mlsma confesmn del
procesado, 6 ha comprobado, que éste

solo es autor del hurto de una burra tor- ,

dilla con cria, marcando esta iltima por-
que 1o aparecia’su - dueio..& lgnoraba.
. quien fuera; qué en cuanto 4 los 0tros ani-
males no se ha constatado el dehto de
hurto.

20, Qué atendlendo al'escaso valor de
Io hurtado, el caso encuadra en la dispo-
sicion del art. 24 de’la Ley de'R.al C.
Penal y teniendo en cuenta el  monto in-
significante de los animales Sustraidos, ni
que ha existido la mtenclon crlmmal
en su autor y.no teniendo mnguna “¢ir-
cuiistancia agravants, se hace pasible,
del minimum de pena estableclda ‘por
el refendo artlculo

Por estas conmderaclones, no obstante

la acusacidm, ,
FALLO: .

Condenando & Manuel Giménez 4 la
pena de tres meses de arresto, con, cos-

tas. ,
Apriax F. CornEJo.
Bs copia fiel del origindl. - :
Cainilo Padilla
Secretario.

D ‘.

CAUSA contra José -Oreliana por le:
siones' 4 Dorotea Cardozo.

Salta, Setiembre ‘2'1. de 1910
Avtos ¥ Visros:—El sobFeseimientd

aconsgjado por el sefior Fiscal & favor
de José Orelldna, en la causa que se lo

sigue por lesiones mf.enda.s 4 Dorotea;

Cardozo, y.
GONSH)ERANDO-

{1° Que por confesién del procesado,
resulta que: éste se.encontraba: en com-
pleto estado.de ebriedad al cometer el

hécho gue. se le impnta, aﬁrmaclon que

estd corroborada por la misma declara-
cion de Ia . da.mmﬁcada y sin que los
testigos presenclales aseveren lo con-‘
trario.

20 Que. por lo expuesto, el caso esta
-comprendido en la disposicion del . art,
81, inc. 1° del C. Penal, que trata de
1las eximentes de pena, - .

Por. estas consideraciones, ¢ de acuerdo
con lo dictaminado, por, el ‘sefior FlSCdl
so sobresée definitinamente en la pre~

' JUZGADO DE’ PAZ LETRADO .

AA.\-Y"

sente causa, 4 favor del encausa,do Jg-

g6, Orellag_a, conala declar;acmn,{ wde ue
la formacmn del -Proceso, uo- per]u ica

su buen nombre -y honor. —wD é.se por ca,n-"'
celada la ﬁanza, otorgada A Tavor 'y

archlvense los autos =

Ao oo

Apiin ’JF“CORNEJO.
Es copia. fie] del original,— 0
(ﬁamzlo1 &della
St

JUICIO pbr~ cobro de D8Oy seguido ,pm

Josr*sefiores+ Piérola;. Cardozo -y

‘Wayar contra <C. ‘Luis Cordero.
‘ ‘, el dlcté,men ‘'péricial no ha sidd observal

Salta, Octubre -6 de 1910

Y vistos: —Este ]ﬂlClO segmdo por Ios
gefiores Piérola, Cardozo y Wayar contra
don. C'TL’msTCo ‘dero por cobro de la su-
ma<der doscientos*sets pesos con diez y

ockio centavos monede nacional (§ 206.

18) qugiHrroja la cuenta agregada. 4 f 1
de autos.

-Lia contestacién dada por el demanda- |

do, diciendo: que no adenda un solo cen-
tavo 4 los ‘demandantes 'y que la cuenta

‘que se le. cobra proviene segaramente de’

mercadérias suministradas por aquellos
4 don. Benito Aramburt 4 quien el eXpo-
nente recomendé & Ia casa de negozio de
los actores, pero“sih’que’el’ démandado
ge constituyera enfiador: del‘nombrado

Aramburd, como qué no ha ﬁrmado ga- '

rantia algaona. -
Las’ pruebas ploducldasy lo alegado

§obre 81 mérito; los autos llamados; y

CONSIDERANDO:

Habiéndose justificado con el informe
; del" Juzgado de Comercio, gue los deman-

dantes” y el demandado se hallan matri-

- |culados como comerciantes, esto es, que

se ha llenado por unos y otro el requi-

sito preseripto. por el art. 25 del Cod. de’

Com., deben necesanamente gozar dichos

comerclantes de las ventagas que la mis-

‘ma ley les acuerda (art. 26) J entre las

‘que figura 1a £& que merézcan'siis libros,|

con -arreglo al art. 63 del Cod. citado.

Ahora bien, con el informe del perito]
nombradoen este juicio se justifica que |- o

los libros de comercio de los demandan-
tes estdn llevados en la forma y con los
requisitos prescriptos por la ley dela ma-
teria, y en cambio se ha justificado con la
propia confesion del demandado que és-
te no- lleva libros de contabilidad en la
forma prescripta por el Codigo de Co-
mercio, resultando entonces de (estricta)
aplicacion al caso.«sub judice» la dispo-
sicién contenida en la tercera parte del
referido art. 63, segiin la cual <los Jibros

'de comercio hardn prasba en favor de |
.1sus dnefios, cnando sa adversario no pre-
sente asientos en contrario hechos en'li-

bros arresglados 4 derecho @ otra prue-
ba plena y concluyentes, y pues queel de-

mandado“’ “ha, prbséﬁtado ninguna-de
Ta¥"pribbas dile tal'disposicion legal-exis
ge. Las posu,lones‘ absuéltas por los' dez
manﬂantes y ol docdnientofue corrd &
fi14 subécnpto por“dad Benito:Arambuz

ru} “go1 prﬁebas que han'”resulta.do cBin-~

pletamente iheficatest’ para Ajubtifical’ tlo

sostemdo por ‘el ‘demandadol
El va,lor legal del dlcta,ﬁlen perlma;l-

|qué corre agreo-ado 2'108t tatiths es indis~
,cumble 'pués que’se’ha produ¢ido pot ol

don'thddr do 1a'matiiculayqde sus conclu?
giones son terminantemente ace‘rtlvas,qua

.Ia prusba pencml' ‘sohcltada por latpar-
‘te actora Se ‘ha *decrétado’ convla eonfort

mldad expresa del demandado-al nombrat
miento del perito propuesto por aqvella,
v ﬁnalmehte, qué conocido de'las’ paites

do ,por ninguna - d& ellas. (Art. 188 .del
God.. de Procs. en lo Civil y comerclal)”é’
Pot: todo ellb el Juzgado no-ha ‘coniside-
rado necesano emgu: ofra ‘prueba spple:
toria’ (art 63, parte cuarta, del Codlgi)
39 Comerclo)

Por estos braves fundamentos y fa]laff
do; sen deﬁmmva este juieio;

Q‘RDE,NO:

Que don C. Lis Cordero - dé'y ‘pigue
4 los senores “Piérola, Cardozo y ‘Wayar
la suma’ de dosczemo§~sezs pesos ‘con:dies
Y el centavos moneds naciondl: ($}206
18) qué arrOJa la caenta agregcmda, £1
de los presentes autos
Sih' costas, por'no haber sndo pefhdas
en Ta estacion oportuua 0 seaal deducif-
gé'1a° aceidn. ——Hégase'saber previaTeps-
sicidn de sellos y pubhquese*'en 6T “Bole-
tin OfiGials:

FRANCIg(}O!F.'?SOSA:

‘Ei copia fiel del’ ongma.l —

Augusto P‘ Matienzo
Seeretario.

I;’eyes*,y'»b‘ééi‘eth‘s* <

MINISTERIO. DE
HACIENDA

- Salta, Diciembie 131e 1910

Slendo opmtuno proceder & la desig-
nacion’ de’1ds! jurados qus *han de‘enten-
der-en las reclamacione$ gue’se presen-
‘ten, con motive * del emipadronamiento
delos capitalés en giro y patentes fijas
‘para‘'1911; y estdndo ya‘nombradas por
demeto del 5 del” presante mes las’ co-
misiones que han de- ejecutir el expre-
sado trabajo de empadrouaimento y cla-
s1ﬁcac1on-—

E’l Gobernador de la PrOvz'ﬁc’ia :
DECRETA: |
Art. 1¢.Nombrase Jufadbs de Recla-

mos para enténder en lo relativo 4 la


estado.de

886

BOLETIN OFICIAL ,

clasificacion de. 1911, conforme 4 las
prescnpmones de la ley de la matena,
:i Jos sigvientes sefiores:

CAPITAL-—Tltulares-—V1ctor1no Mo-
ya y Francisco Urrestarazu—Saplentés
—Tomis Garcia v José D. Anzodtegui.

. CERRILLOS—Titulares—Juan Go-
ttling y Abel Goytia— Suplentes— Pas-
cual' del C. Loboy Miguel T." Boedo.

- ROSARIO DE: LERMA—Titulares—
Zenén.Torino y Amadeo de la. Cuesta—,
Suplentes—Tristsn Zambrano Y. Ce,elho~
Roduguez .

CHICOANA — Tltulares — Seo'undo
Juarez Moreno y Bernardo Grutlenez——
sSuplentes—Eugenio . Castelh Y Damel
‘Moreno.

CORONEL MOLDES — Tltulares—
Ramoén Loépez y, Fenelon Figuerpa—Su-
plentes-—Serafin Mesones y Franmsco
Peralta.

- LA- VINA——TLtulares*BenJamm Ché,-

vez y Juan E. Nufiez—Suplentes—Isi- |

doro Vazquez y Francisco Kinquola.
GUACHIPAS— Titalares — Eduardo.

Mendoza y Jesus M. Gonzalez—Suplgn-

tes—Julidn Elias y_ "Abel Eguren.
CACHI—Titulares—M. Delgado -Ro;

jas ¥y W. Loz‘mo—Suplentes——Adolfo'

Vera y Benjamin Xontellanos.. .-
MOLINOS—Titulares—Pio Diaz 0l-.
mos y Criséstomo Salgado——-Suplentes——
Pedro Cisneros y Nicasio Mendoza.
. POMA—Tltulares—Gualberto Diaz y
Valentin Relnao‘a—Suplentes——Rwardo
Lozano yRafaei Martinez:
.CAFAYATE—Titulares — Saturnino.
S4nchez Isasmendi y Rafael Lovaglio—
Suplentes——Dominvo Sanchez y Felicia-
no Ulibarri:
SAN CARLOS——TxtuIares——Fehpe L6
“pez y Hermenejﬂdo Tén—Suplentes —
Emnilio Figueroa y Abelardo Cabezas.

CAMPO SANTO~— Titnlares — Delfin.

Pérezy José S. Alderete’'—Suplentes—

Pedro Pérez del” Bustos y Jesus S. Ro-

driguez,

GUEMKS—Titulares-Manuel J. Moya,‘

y ' Federico Wirkner——Suplentes—Anto-
nio’ Domingnez y Ramén Garefa.
METAN-—Titolares—Osvaldo Sierra
¥ . Atilio Lanzi— Saplentes—Celestino
Zurro y J. Adolfo Cajal. "~ -~

GALPON—Titulares Juan Lemme y
Bernardo Canta —-Suplentes — Arturo
Escudero y Sigifredo Pipino. - :

ROSARIO ' DE LA FRONTERA, 1#
y 28 seccion—=Titulares— Alberto B. Ro-
valetti y Serafin Dominguez—Suplentes
—Félix Piochi y Lucio Dousset.

CANDELARIA — Titulares — Javier
Orosco y Ramoén - Irlarte——Suplentes—
Abraham Diez Gomez ¢ Trineo Giménez
Lopez.

ANTA-Titalares — Facundo P. My y
Audelino Zigars ,—Suplentes.—Paulmo
Echazi y Luuis Peyrotti. |

RIVADAVIA— Titulares. ——Vu.torla-
1o Sarmiento y Amado Soloaga.—Suplen-
tes—Mazimiano Aparicio ¥ Augusto. So--
ria.

ORAN—TLtulmes—Dl. Honono Fol-

‘quer Y J 0sé M., Navamuel ——Suplentes— '

Toribio Gilobert y Miguel Colque.

TRUYA—Titulares-—Tomés F. Vargés;

y Manuel Meneses-—Suplentes—Toméas
Echenique y* Froilan Herrera.

SANTA VICTCRIA—Titulares—Car-
los Echenique y Julio C. Aparicio.—Su-

plentes—Mamerto Aramburu y Justo Fi--

gueroa. .
CALDERA——Tltulares—-—D aniel Lina-
Tes y Abelardo F]gueroa —Suplentes—

‘José M. Ceballos y José D. Soliveréz.

Art, 2°. Las reclamaciones, en el de-

partamento de la Capital, deberén pre-

sentarse durante el mes.de Enero y los
de la Campafia en el mes de Febrero de
1911; para, cuyo- efecto los jurados’ fun-
Jlonaran por-el periodo legal,. 4 contar
desde el 1° de Enero de Febrelo Tes-
pectivamente. ) <

- Art, 3° ——Comumquese, pubhquese ev

1nsertese en el R. O _

, FIGUEROA.
Ricarpo: AraoZ -

Conforme-= ! .

X Delfin Liquitay.

N Oﬁ. 1, fod ,
H@m&%@g
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Por Ricardo mem

. Reomate de patentes fiscales-

de vnajo ntes y&a
El dia viernas 3o del cornente 3 las 10.30

_en punto, en la cficina.de la Réceploria
{ General de Rentas y por orden del Minis-

ro de Hacienda -docior Ricardo Arsoz,
vendere 4 la mas alta oferts, el derecho
4 percibir las patentes que corresponda

| pagar & log vendédores "por-muestras .6

catalogos y los vendedorgs ambulames
por el afio 1911, -

. Lag bases son las siguientes: Para vén-:

dedores por catalogos 6 muestras $ 18.900
‘Para vendedores ambuiantes $ 13.600.
El pago se hara una mitad zl contado,
la“otra mitad & tres meses ‘de plazo con
.pagaré: garantizado . & satigfaceidn. Log

.{’compradorss deberin escriturar dentro

los ires dias del-de la compra, - -debiendo
eniregar en el-acto dél remaie ei 12 ojo
de suimporte: diez pOr ciento como gena
y por cuenta de pago, v .dos por c;ento
por comisién de martillors.

Para que facilmente pusda hacersé . ‘el
célculo de la gran ganunpia qus ofrecen
las dos ventas, véass & coniinvacién la

paria de la nueva ley da pwtantw que lu

son pertinentes,

“Vendadores por muastms 6 catidlogos’

de mercadsrias gue se hallen fuera de la
Provineia,". pagardn por cada casa que
representen, una patente annal, de acuer-
do ‘con la tarifa que se inserta. 4 continua-
cidn- y por cada uno: de los ramoes que se
-axpresal, patente qua podrd ismarss por
somesirs, que 8s comtaran del 1° de Ene-
to al 30 de Junio y del- 1° de Ju.m*al 31
de Diciembre, cualquisra que sea iz época
en quela- goliciten; debiendo sbonarse el
dia_antes de comenzar las operaciones.

El solo hecho de retirar las muestras de
cuzalquier estacion del ferrocarril, dentro
de la provineia 6 la oferta de mercaderias |
por madio de catilogos 6 referéncias, se

eniiends por.inicladas las, opsracionas ai

log efectos del cobro de la patsute.

bulantes .

-~ . a

'Tarifa sanasl

Por tejidos, $ 1oo0; merceriasg, 600; al-
‘macen, ‘400; boneteria, 200; ferreteria,
b50; lozag y cristales, 250, zapateria, 400;
bazar, 300; cigarros y cigarrillos, 200;
mueblerxa, 250; “jugueteria, Y canasteria,
loo; sombreroria, 200; roperia parz hom-"
bres y nifies, 8s0; ropa hecha para sefio-
ras, 200; azucar, looo, camas de hlerro,
100; .casimires, _200; vinos, 2o0; ‘licores, '
450; confituras y dulces; 200; galletltas
150; tdlabarteria; 250; cuchilleria y arme-
ria,; 200; yerba mate, 300; egpecies molix-
das, 100; maquinas de coser, loo; drogue-,
ria, 300; perfumeria, 3o0; bolsas yaclas
60; pinturas y papeles de empapelar, Zoo;
grasa, jabon'y velas, Zoo; artefactos de
cloacas, Juz en general y aguas corrien-
tes, 4oo; roperia para ninos solamente,
4oo; libreria y papeleria, 500; trabzjos de
1mpresxones ylxtografla, 3o0; camlserias,
Zoo0; corbateria, Too. .

Vendedures ambulantes de mércaderlas
generales dé tlenda y almacén‘

] Conducxdas en carro por cada uno, -§
60o; ‘conducidos én esche por cada. uno,
400; conducidos fen carguercs por .cada.
ung, 35¢;.conducidas 4 pie, 200; Joyeros
ambulantes, 300~ .

Art, 15. Las patentes para ambulantes
ae cobrardn por tedo el afio, cualquiera’
que sea’la época en due de soliciten. , <

-Ademas del incremento que ha tomado
el comercio: ambulante- y el ‘congtante au-
raento de viajante vendedores, es de tener

‘|'el cuenta cudnto ‘facilitara- la ganancia

la condicién: .de- -poder- otorgar. -patentes
.| semestirales; calclilege bien y se vera que
sobre la, baso se  puede duplicar el capital.

~ Ricarpo Loprz
512vD3o0.

Secratario.’
Far Ricarde L@maz

E}l dia 31: del corriente "Diciembre 4
4. en ,punto eh Log Catalbnes, calle
Caserog ésquina Balearce'y por orden
del Juez de 1® Instancia docter Vicen-
te*Arias, vepder€ 4 la mis alta oferts
v dinero de contado, les siguientes
bienes muebn es depositados en {afa-
yate. . :
A sabér; 61 pipa roble de cuatro
cargas y. 25 pipas algarrobe de. seis
cdrgas y 20 vipas g'grrrobo de cinco
Tas:das trdas en $°1.503 Th. Sin base
El comprador oblard ¢l iporte en’
el acto -del-yemate.

R*CARDO LOPEZ

524 vDb. 31 - Rematador
dmﬁlﬁ f}f@‘%

Por el presente se cita, llama y‘empla-
Za_para-que se presenten dentro del tér-
mino de 30 ‘dias ante el juzgado de 12,
instancia en lo Civil y Comercial & cargo
del déctor’Alejandro Bassani; 4 - todos Jos .
que se consideren con algilin derecho &
los bienes dejados por fallecimiento de
.don Liorenzo Cruz y se eonvoca 4 las par-
tes a la andiencia que tendrs lugarje ldia
8 dél'presente mes 4 horas 10 a.m. 4. log’
‘ofectos de lo que dettrminan los arts.
602 y 604 del:P. C. y Comercial. Lo que
se hace'saber 4-los interesados por me-
| dio del presente —Salta, Noviembre 3 de
1910.—Zenon. Arzas Strio.
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