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TERCERIA: de Lucm Osores contra

Bruno Romano, Bonifacia R.|.
de Albarracin y Juana R. de |

Zalazar.

En Salta, 4 veintiseis de Julio del
afio mil novecientos diez,’ reunidos los
geilores Vocales del | S. 'I.‘ de Justicia
en su salén de acmerdos para fallar
esta. canxa 6 juicio de terceria de don
Lucio Osores contra los sefiores Roma-
10, el sefinr presidente declaré ablerta
la audiencia.

Con objeto de establecer el crden en
que han de fondar su voto los sefiores
vocales, se verifico el sorteo del cual re-
sulté el signiente: doctores Figueroa,
Lopez, Ovejero, Arias y Cornejo.”

El doctor Figueroa, dijo: En el juicio
de terceria seguido por don Lucio Oso-

res, Favorina Rowmano, Fabriciano y Luis

Romano, Bonifacia R. de Albarracin y|.

Juana R. de Salazar, ha venido.4 co-
nocimiento del S. T. de Justicia, por los

recursos de apelacién y. nuhdad el au-.

to fecha 15 de Diciembre del afio 1908,
corriente & fs. 75, 79, pronunciado por
el juez doctor Fxgueroa S., por €l que
so declaran nulas de oﬁcxo, las actua-
ciones seguidas desde fs, 17 adelante,
Bin costas.

Respecto al recurso de nulidad que

corresponde tratarse en. primer término,
pienso que no procede. Lia sentencis se
ha dietado .observando todas y cada una
de_lastformas y solemnidades prescriptas
por la ley de la materia, por ‘euyo moti-
vo no-hay violacién de procedimiento

que cause su nulidad. Wl razonamien-
to para fundarla, mé4s bien es apllcable\

al recurso de ape]acmn puesto que’ataca
la justicia 6 esencia del falio;—voto por
que se rechace dicho reecurso.

Los demés vocales adhieren al voto
anterior.

£1 mismo doctor Figueroa; con res-
pecto al recuiso de apelacion, dijo: Juz-

"go que debe confirmarse, porque constan-

do como lo- establece el juez aquo que
ol juicio se ha tramitade y segrido sin
intervencién'alguna’ de Franeisco.y An-,
tonio Bustos intereszdos en &l,- adolece
de nalidad la presente tercema.

Pienso. que el juez al aeclaral estal
nulidad de oﬁulo, ha e]emtado una_fa”
cultad que le es propia y que responde

-|4 evitar nulidades é irregularidades en

el trdmite de los- ]HICIOS que siembre s
traducen en perjuicio de las partes y del
juez mismo. que las ha tolerado. -
~ Voto porque se confirme el auto recu-
rrido, sin costas en esta instancia, por
haber apelado ambas partes.

Los dem#s Vocales del Tribunal ad-.
hieren al voto anterior; habiendo gueda-
do acordada la sigtiente sentencia:—

‘Salta Julio 27 de 1910.

Y vistos:=-En mérito de los funda-
mentos expuestos en la votacién que
precede, se rechaza el recurso de nulidad
interpuesto contra el auto de fs. 76 4
fs, 79, de fecha 15 de Diciembre del
afio 1908 y se confirma el mismo en to-
das sus partes, sin costas en esta i ins-
tamcm

Tomada razén y repuestos los sellos,
devaélvase.

Ricsarpo P. Figurroas. —FeErNaNDO Lb-
pEZ—A., M. OveEro.—FLAvVIO
Ar1as—AsranayM CORNEJO.

_Ante mi— ,
’ Santos 2°. Mendoze
E. S.

- JUZGADC del Dr. T. FiGUEI‘O!A

 JUICIO suceserio de don Andles Ste-

fanki.
Salta, Setiembre 7 de 1910
Y visros:

rados como - privilegiddos en esta.suce-

‘sion de don Andrés Stefanki, lo acor-

dado por los concarrentes 4 la andiencia
de-fs. 64 & 65, la-solicitud presentada
4 fs. 216 por el doctor Augusto’ F'. To-
rino y el de fs. 64 de-estos autos, y

CONSIDERANDO:

_Que segiin' el art. 3,913 del- C. Civil,
la ley concede privilegio sobre 1a gene-
ralidad de los bienes del dendor em pri-
mer término 4 los gastos da justicia
cnando éstos fueren hechns en interés
comiin de los acreedores y los gastos ds
admmlstracmn

Que como seve, el elemento. esencml
del privilegio geneml’ es el interés co-

Para clasificar los gastos|:
Vi honorarios que deben ser conside-|

min de los gastos de' acreedores yad-{

mlmsmacxén de la sucesion; -

- Qtie no habiéndose notificado para la
aundiencia mencionada & todos los’ que
pudieren teher intereses en este juicio,
corresponde entonces resolver con -res-
pecto iinicamente 4 lo pudido por los eon-
currentes 4 esa audiencia; asi como res-

| pecto de los honorarios de. los. peritos

inventariador, tasador, partidor y depo-
sitario de los bienes de esta sucesion;

Que estdn en igual grado y.deben ser
considerados -como de pllVlleO‘IO general,
los siguientes créditos; 1° Tos honora-
rios’ de los peritos inventariador y tasa-
dox sefiores Marcelino .Gudifio y Alfonso
Baissac.

25 Los honorarios devengados por el
sefior Juoan “de Diés Martinez, como de-
positario de parte de bienes de esta- suce-
s16n segln consta de-fs."166 4 168 vta.

¥ 30 Los gastos que originan de papel
sellado para la reintegracién de las. fo-
jas que no han sido repusstas en. este
]ulClO ¥ sus incidentes y derivados. .

4° Los honorarios del doctor Juan
José Castellanos, desde fs. 8 & 14-del
primer cuerpo del juicio sucesorio, asi
como el importe .del papel sellado eo-
rrespondiente 4 esas fojas.

5° Los honorarios y ‘gastos del doctor

1Juan B. Gudifio, como tutor ad litem de

1a menor Maria Luisa Ana Stefanki has-

,ta 8. 44 del primer cuerpo de este jui-

¢io sucesorio y desde fs. 55 & 97de es
tos antos.

69 Los honorarios, del doctor Augusto

3 bF Torino por los escritos de fs. -126,

127, 146, 147,150 y 185; 199.y 202y'
‘gastos.

7° Los honorarios del pxocumdm se- -
fior Franecisco Alemén, desde fs, 46, 54,
58, 63, 64 y 67 del segundo cuerpo de
esto juicio, «Cobro de pesos, José Besso
contra la sucesion Stefankis.

-8° Los derechss del Fisco correspon-
diente al pago del impuesto & la faceién
del inventario de los: bienes de esta su-
cesién si no estuvieren pagados;

Que estos son los créditos gastos y ho-
norarios de prmlegxo general sobre- los
bienes de la gncesion, correspondiente
4 las personas que hzm concarrido & la

’audtencla de.referencia;

* Que habiéndose sol1c1tado por el de-
posxtarlo sefior Martinez & fs. 67, s0.08t4
4 lo decretado & fs. 67 (bis) yen. la fe- .
cha; .

Por estas consideraciones y proveyen-
do 4 lo pedido por "los concurrentes & la
audiencia.de fs. 64 4 65, en el segundo
cuexpo del expediente del -juicio suceso-
rio do Stefanki,

RESUELVO

Pener por’ pmvxlegzad‘os sobre la gene-
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ralidad de los bienes de esta .sucesién
Los gastos y honorarios que se han fij--
do en el considerando de esta resolu-
cion,

+Tomese -razdn, prévia reposicién de
_sellos, notifiquese, y dése copia al «Bo;
- letin Oficials.
. Juio Figueroa S,
Ante mi: )

David . Gudifio.
E. S..

‘Salta, Setiembre 9 de 1910,

V vistos;—El auto del sefior Juez de
Paz Letrado, de fs." 16, fecha Agosto 10

del corrmnte afio, vemda en’ grado por i

los recursos de* dpe]acwn y nulidad in-

terpuestos ‘por’ la demandada dofia Fa-|

biana B. de Mendieta, y dictado en este
juicio contra esta, seguido, por’ don Ge-
naro ‘D Glsnems, como cesionario -de
don ‘Baldomero Quijand, por cobro de
alquileres, y

CONSIDERANDO:

‘Que por ese -auto el sefior Juez.4 quo

resolvié rechazar la excepcién de in-|

competencia opuesta por la demandada

Que siendo preciso el pronunclamlen-
to sobre el recurso de nulidad, juzgo
que éste’ no prouede, porque en el f13-

mite y sustanciacion de ‘esa excepcibn

no se ha violado -las formas y solewni-
dados preseritas por la ley, que por con-
siguiente corresponde su rechazo;

pienisoZque estando el auto,-debe sér
conmnndo, por las razones expuestas
‘por el inferior, como por las que 4 con-
tinnacion ge da.

Que es un principio’incontestable de
derecho procesal que la_competencia “de

los jusces, por razones de la cantidad se

fanda enlo gue reélama ‘el “actor y no
en la que el demandado confiess adeudar
pues que la jurisdiccidn'se fija por lo
que manifieste el demandante ¥ no por
lo que reconazea él demandado.

-Que ademés la incompetencia por ra-
z6n de la materla, tiene lugar con moti- |
vo del fuero (art.4 Cod.de Proc. C. y P)
pero no respecto 4 la cantidad que nia-
nifieste deber el demando, ‘

Qne-abrir & prueba cuando la i incom-
peteniia se funda en hechos - como los
exjuestos por-la demandada, esto es en
que se debe menos de la cantidad de-
mandada, seria como lo.sostiene €l sefior
juezde Paz Letrado admitir prueba que
hace al fondo de la cuestion, esto es,
admitiv antes ide estar’ contestada Ia
demanda, medios. probatorios 6 de de-
fensa hacia lo principal, lo que si se
admitiese, con esa praeba gnedaria con-
‘cluida la causa, para fallar en definitiva,
gin nece~idad de juicio ordmauo

Por estas consideraciones.-

RESUELVO:

Confirmar por sus fundameutos el auto

recurride de fs. 16 4 17 de estos antos
rechazando 1a nulidad interpuesta; con
costas, en esta'instaneia,

Tomese’ razén’ y repuestos los sellos,
notifiquese y:fecho devuélvase al juzga-

do dejsu origen y dése copia al «Boletin

Oficial>
: Jorio Frauegoa S.
Ante mi— ’ )
‘ David Gudifio.
E. S.

JUZGADC DEL c?iM'EN

CAUSA contra Patuclo Castellon por
homlcldlo pelpetrado en la per-
sona ‘de 1a mujer G‘ruadcﬁupe Mau-
fioz..

Y Vistos:—En la causa criminal. se-
gulda & Patricio Castellon, sin apodo,.
de 71 sfios de odad, 'vindo, sombrere-
ro, boliviang, domlmhado en la ciudad’
de Oran, acusado por homicidio perpe-|

{trado en la persona de Guadalupe Mau-

oz, }
RESULTANDO:

. 1°.—Que A fs. 2'se presenta don Da—

| wisn Limache, ante el comisario, del de-

partamento, de Oran ‘ol dia 21 de Ene-
ro_del corriente, ano, & horag 10 p. m,
denunciando: que hacia un momento, oyo
voces y gritos en la casa de Patricio Cas-
tellon, por lo que el. presentante se- le-

lvanto ‘46 la cama y fug & ver 10 que
Que en cuanto al recurso de ape]acmn“ ama y il

ocmrla, que ‘al ilegar ila referlda, casa
se éncontré con Eusebia Vifancor, quien-

tellén. habia asesmado 4 su madre Gua-
dalupe Maiioz, y que el denunciante pe-

contré *muerta, 4, la. mencionada mujer,
en el suelo, junto al catre donde doi-
mia y al alzarla del suelo 4 la cama,
noté que la'victima tenia una herida
en el pulmén izquierdo y° que Castéllon-|
habis fngado al consnmar el hecho, ha-

- ciendo notar el denunciante qis el ho-

micida Castellén vivia maritalmente
‘con la extinta Guadalupe Mafioz.- -

20—De fs. 4 45 corre la indagatoria
del ‘procesado e 14 que exponé: que el
motivo que ha tenido el deularante pa-
ra consumar el hecho, ha sido por ha-
berla encontrado & su coneubina, en acto
carnal com el sujeto Victoriano Torres,
e] dia 21 de Enero como 4 las 3 dela
tarde; que los encontré én un cerco 4
1nmed1acmnes del’ panteén y que desde
esa hora, ha tenido la preconcebida in-
‘tencidn-de consumar el hecho, “para lo
que afilg su euchillo y preparé la ropa
qué debia’ llevar, que no ha ienido al-
tercado ninguno, -esperando & que la no-
che quedara en silencio, Y que una vez
que no se ogd rumor ninguno en la ve-
cindad y estando el declarante en un

‘|rangho ednitiguo «l"que se encontraba

Ia extmta en la cama, entré el decla-!
rante con cuchillo en mano yle pregun-

le habia manifestado que Patucm Cas- |,

netrd 4 Ja habitacién de Castellén y en-|

40 4 la finada Mufioz:—e<¢Que hag esta--
do haciendo hoy con Victoriano?s—y
sin .esperar contestacion, le pegd una
pufialada al parecer en la espalda, ha-
biendo penetrado el cuchillo hasta la.
empuiiadura; que una vez consamado el
hecho, salié el declarante corriendo &
ocultarse y esperar la noche siguniente
para irse al Fortin Campero, en Bolivia,.
poniéndose 4 salvo, que para esto, pene-
tré 4un bosque fuera, en cuyo . lugar
fué capturddo por el sargento Juan de
Dios Mamani; que la extinta recibié la
‘herida estando_despierta. .
8°~Afs. 7 y 9 corren las declaracio-
nes de los hermanos Vitancor, quie-
nes dicen: que en el momento del
hecho, estuvieron en una pieza contigna
4 la que dormfa la madre de ellos! Gua-

| dalupe Mufioz, por cuyo motivo no- pre-

senciaron nada
4°—Afs. 1 corre el informe. del far-
macéutico por el que se comprueba que:
la muerte ha sido dnstantinea y & con-
secnencia de la herida inferida.
5°—De fs. 16 vta. & 17, acusa 8l se-

by

Jffor Fism], y pide para ®l reo Ia pena

dg diez y siete afios.y medio’de presidio-

‘ pox; estar el caso comprenchdo en la dis-

posicion del art, 14, cap. I, nim. 1dela
Ley de Reformas al C. Pehal como pro-
medio en atencién 4 lag atenuantes: y
agravantes que rodean el heché 1mputa,-,
do.

62 Que corrido traslado el defengor
del’ procesado solicita se’ aplique 4 su
defendido digs- afios de-penitentiaria
por Tos fundamentos expuestos en su 68-
crito de fs. 18 4 19, y

CONSIDERANDO:

1°—Que por confesién del procesido
8 informe del’ fa,xmacentmo, se ha cons-
tatado que Patricio Castellon es el ap-
ftor tmico y° responsable ‘dé la maerte
de Guadalupe Muiioz.

© 2°—Que siendo’ la confesi6n 1a finica
‘Prueba .existente en autos y siendo ésta
indivisible, hay que examinarla eén sus
cargos y descawos que hace el confe-
s.mte '

3°2_Que desde luego, un hgero estn-
dio delos antecedentes del'hecho, 108
lleva 4 la deduccion logica que la causa
0 mévil puncipal de su perpetracion,
ha sido el agravio W ofensa inferida por
la victima hicia Patricio Castellon con
guien mantenia 1elaclones, que g1 bien
encerradas déntro del érden de Io ile-
gal, han sido bastantes para sugerir en
el dnimo de Castellon, un estado dé irri-
tacién 6 excitacidn vetrviosa que lo ha
conducido fatalmente & perpetrar.el de-
lito hasta el grado de preparar el cu-
chillo, fuerzas impulsivag que sou méis
podemsas a ‘medida que los agentes son
de escasa educacién y sin nociones mo-
r.lles, sewun Io acredita ‘el informe mé-

dido legal de fs. 11 vta, :
40—Qné. surgs’ ignalmente de 1a Te-
ferida confesxéu, que, Guadalupe Muiloz
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gn“_‘el momento, que ld. hiri6, Castellbn,
a. est!xdo deSpLerta y no; d\brml 3, ]o que,
Hach tpxe no™ ‘'Se ' tome ' q cuenta 1a
agravante en este sentido del acnsador’
publico, & esto debe agregarse la afte-
nuante podelosa i 1a eddd del delin-
cuente, de setenta y un afios. -
5°—Que ‘por 16, expuesto “hay mé,s
atenuantes en favor del’ encausado qie
‘agravantes, 1o que autouza al proveyen-
te: 4 rebajar del promedlo de,) , Dena esta-
‘blecido por el i mmso 10 del; art 17,eap.
T de la Ley de Refn"mas al C. Penal
Por estas cons1dera.c10nes, no obsta.n-
te la acusacién y.de acuerdo con” los!
fundamentos de la defensa,

. FALLO:

Condenando "& Patricio Castellén & la f »

pend’ de -doce afios de presidio, de, con-

formidad 4 la dlsposmlén leo'al mtada, 1

con costas.
Apruix F. CoRNEJO
Es’copia fiel del'origindl.—
Cango -Padilla:

Se no

——

JUZGADO DE PAZ LETRADO
‘ Salta,. Agosto 10 de 1910

Y visros—La exception- de incom-
- petencia de jarisdiceidn opueqha en. es-
te juicio 'seguido por- don:'Genaro ‘D,
Cisneros como cesionario defdon Baldo-

mero Quijano contra'dofia Fabiana. B.|

de Mendieta por cobro de la suma de

novenia.y un pesos con ‘treinta centa-'

00$ mn. (§:91:30) provenientes de al--
quileres; lo dictaminado por: el séfior
Agente” Fiscal; y

CONSIDERANDO:

Que la impértancia de la accién de-
ducids, es mayor de:la atribnida 4 los
jueces; ‘de Partido (cincnenta; pesos) y no

_excede de quinientos pesos. Ensu con-
secuencia, es de la competencm de este
Juzgado, de acuerdo con lo dispuesto por

el a,rtmulo 3¢, inciso 1°, de la Ley .crean- |

do la Justlcm de Paz Letrada.

Loy fundamentos de la excepcitn
opussta, desconocidos por la parte ac-
tora, importan hechos que hacen al fon-
do d5; la cuestion,. los que deben ser
probados dentro del juicio, abierta que
sea la causa i prueba, pero en manera
alguna puedea ser alegados para fun-
dar el mudio de defsnsa invocado por
la parte demandada.

Por estas breves copsideraciones y
de conformidad con lo- dictaminado por
el -sefior Agente. Fiscal,

RESUELVC:

Rechazar Ia excepeién de incompe-

Vie oenianos 1 m1n de cjb % 193, 203

tencia , de- jurisdiccién opuesta . por la

demandada dofia Fabmna B. de Men-
d1etatqu1en debers compcnecer dnte o8-,
‘te. Juzgado el dia y hora que s8 sefia-
lamn e]ecutomada, que se encuentre es-,
qa. resolucion, 4 objeto de contestar de-
rechamente la demanda mtexpuesta en,

s contra por. don Baldomero Quuano

por cobro de 1a, suma de novenm Y un.

Pesos oz treinta centavos, my. % 91.30) |

provementes de a,lgmleres Con cosnas,._

‘de acuerdd con lo dispuesto por ol arti-

‘ culo 344 (2~ parte) del Codigo de, Pro-

ced1m1entos en lo Civil y Gomercial.—
Hérmse saber, prévia reposicién de se-

_Jlos yﬂhpubhquese en el «Boletin Oficial.

FRANCISCO F. Sosa.
Es copia fiel del original—

Augisto P. Matienzo
Secnetarm. -

por. don. Lmciano M. Zerdén
contra Cleto E,-Escudero.

© Silta, Agosto 9 de 1910

AvuTos y visTos: —Esta E]ecucmn se-

guida., por dod - ‘Liiciato M. Zerdan con-
tra con Cleto E. Escudero por la suma
de. ciento noventa y, tres pesos;con vein-
ro-
I'vénients dsl documento qug corTe agre-
gado 4 fs: 1 de aatos; y

CGNSIDERANDO

" Que citado de remate el deudm no ha
opuesto excepeion alguna, que "destruya
la fuerza eJecutwa del documento que
instr uye la aceién deducida ¥ en su con-
secuencm corresporde hacer efectlva, la

‘ prevenmén con que se hizo la’ mtacxén

de remate de acuerdo con lo d1Spuesto
por’ ol drticulo 447 ‘del Cédigo de Pro-
cedimientos en 16 "Civit y Comercial.

Por tanto,"y de confmmldad eon lo |-

preceptuado en el art. 459 del Cédigo
citado,

ORDEO:

‘Sélléve adelante la ejecucion hasta
hacer trance y remate de lo embargado
4 objeto de cubrir el capital recla,ma-
do y las costas—art. 468 del mismo C6-
digo).—Regulo el honorario del doctor
Rojas por su trabajo de autos en la su-
ma de cuarenta pesos myn. de cjl ($ 40y
debiendo pagarss por quien couespon—

da. Higase saber, prévia reposicion de |

la foja y publiquese en el <Boletin Of-
cial,

Frawcisco F. VSOS‘A‘
Eis copia fiel del original.—

Augusto P.'Matienzo

Seeretario.

Salta, Agosto 11 de 1910.

, Y wistos;:—La demanda 1nterpuesta,
‘por don Felipe B. Ovando contra don
José Gallegos sobre construceién del‘
alambrado que 4 ésto le corresponde en.
una extensién de cinco 4 seis cuadras
‘para completa.r asi la linea divisoiia oh-
tre las propledades del demandante Yy
la del demandado, sitnadas’ al otm Ja~
do del Portezuelo. Chico, habiendd ol pri-
mero de é&stos congtruido la pa,lte de
alambrado gne le borresponde en una
extensmn 1gua1a la que se reclama del
segundo en’ su consecuencia, se p1de la
conﬂenamén del demaridado 4 12 cons-

4 trucmén ‘del alambmdo en la extensufm

mdmada bajo apel cxblmlento, que ella
‘serd, hecha por el actor_3 costa del de~
mandado, estimindose | ‘que- dicha eons~
truecmn puede costa,l la suma de ciento
veinte pesos myn.. (§ 120):

La. contestacmn dtﬂ demandado, d1-

_ | o clendo que reconocg 10 haber, hecho ia
JUICIO sobre cobro de pesos seguido .

parte de’ alambi‘ddo que Ie correspon e
pero que ha sido &’ causa dejque el
sefior Vicente Arquati que ha pmct1ca~

- jdo el deslinde de la propledafl del” ae-

tor. y. de la del exponente, ha dado 50~
Ig ol punte de arriba,- sob¥é el ' ceiro,
'hablendo ‘omitido -dar el punto de aba]o
y en tales’ condlclones, se Hace imposi-
ble.al exponente construir Ia parte de
ahmbrado quele cor responrle, hasta tan-
to no se dé por el “sefiof’ Arquati el’ re-
ferldo punto de abajo de la respectwa
linea ds division,

La rephca del demandante diciendo:
qie- el sefior Arquati ha' dado timto el
punto de arriba cobmo el de abaJo, al
practxcar el deslinde de- referenud Y
que esos puntos g6 encuentran bieén mar-
cados con los mojones Lorrespondlentes

Las pruebas presentadas por las par-
tes y lo alégado sobre si mérito por
1a parte actora; los autos Hlamados, ¥

CONSIDERANDO:

Reconocido porel demandado el ex-
tremo de la demanda interpuesta en su
contra, referente 4 Ia mo construccién
de la parte de”ulambrado-que le corres-
ponde eu la linea separativa de las pro-
pmdades que respectivamente pertene-
cen ul demandante y al.demandado, so-
lo corresponde estudiar la-exactitud, de
lo alegado por &ste @ltime, como medio -
de defensa de su parte, 6 sea, }a no fija-
ci6n-de todos los puntos' de demarca-
cién por la persona gae ha trazade la
linea divisoria de las dc\s pmp1edades
indicadas.

Rara vez ha de ofrecelsa el caso, co-
mo ocurre en el presente juicio, que to-
das las pruebas producidas concurran &
a demostrar la falsedad de lo .alegado
por el demandado para no satisfacer al
demandante y ello pone en evidencia la
justicia de la causa que defiends la par-

te actora. Se hace pues innecesario un

_'andlisis separado de cada una de las


mpn.de

789

e s e e

BOLETIN OFICIAL

pruebas prodicidas en autos y basta
' consignar en que consisten, para juzgar
de su importancia: La inmspeccién ocu-
Iar que ha permitido 4 este Juzgado
apreciar de cerca la verdad de los hechos
gostenidos en.la demanda, y este medio
de prueba dicen los précticos, <tiene
fuerza plena, reviste la misma fuerza
gue la confesion, prueba més completa
que aquella que permite ver, palpar por
los sentidos, la, verdad de los hechos;
ninguna otra prueba reviste fanta-im-
portancia como la inspeccién ocular,
por'eso es que las leyes espafiolas de-
cian que los jueces no debian ‘fallar un
pleito sin haber inspeccionado -antes los
lngares litigiosos». (Casarino: «Apuntes

de Procedimientos Judicialess;: pégina,

974: parrafo 5). La propia confesion
del demandado- al absolver ppsicione.s,
y ei sabido la grandisima importancia
que reviste la confesién:‘Ios‘;upscOnsﬂ-
tos antiguos decian que era la prueba.de
la§ ‘pruebas: probatio probatissima: Los
autog seguidos entre las mismas perso-
pas que intervienen como actor 'y . de.
mandado en el presente juicio, ante el
Juzgado & cargo del doctor Julio Figue-
roa :S. sobre una linea separativa; tra-
t4ndose‘de un instrumento piblico, ha-
ce plena fé (articulo 979, inciso 4°, y
articulo 993, del Coédigo Civil, antigua
edicién): Finalmente, la prueba testimo-
nial rendida en autos' tiene evidentemen-
t» fuerzh probatoria, pues, que' las dé-
claraciones delos dos testigos Arquati
y Cachagua, apreciadas segiin las reglas
de la sana critica (articalo 214 del Cod.
- de Procs. en lo Civil y Comercial), con-
vencen de la verdad de lo declarado,

L e te

pues que el primero de aquellos, es laj

persona que ha trazado por comin acuer-
do de ambos propietarios, la linea se-
parativa entre la propiedad del’ deman-
dante y la del demaudado, y el' segundo
de'los testigos nombrados anteriormen-
te; es quien-ha construido la parte del
alambrado divisorio que corresponde al
demundante. Respecto 4 éste Ultimo tes-
“figo cabe-observar que, si bien ha de-
¢larado ser acreedor del demandado, es-
ta circunstaneia no impide- que su- de-
claracion surta todos .sus efectos, pues,
gue establecé la juvisprudencia, «yue el
deudor 6 acredor de una parte punede
ser presentado como. testigo por la otras,
(ver obra citada del doctor Casarino:
“pégina 259: Tachas); por otra parte, tra-
-tandose de uma tacha relativa, como
ocurre-en el caso sub judice» ella no
puede ser opuesta de oficio, y- no ha-
biéndola hechg valer la parte interesada
Ya declaracién del testigo Cachagua, co-
mo* que dicho; surte todos*sis efeetos.
Por éstos fundamentos y los invoca-
dlos por la parte actora en su- alegaro
de bien probado, taliindo en definitiva
este juicio,

RESUELVYO:

Declarir procedente in demanda in-

terpuesta por don Felipe B. Ovando con-
tra’ don Jos¢ Gallegos, quien en el tér-
ming de diez dias, debera construir la
parte de alambrado (ue.le corresponde
en una extension ignal 4.la construida
por el demandante en la linea separati-
va trazada por don Vicente Arquati en-
tre la propiedad del actor y la del de-
mandado, ‘situadas al otro lado del Por-
‘tezuelo Chico, bajo apercibimiento de:
ser construido por el.demandante y &
costa. del .demandado, si ésteno. Jo. hi-
‘ciere”en el término sefialado. Con cos-
tas 4 coyo efecto regulo log honorarios
del doctor Tamayo y procurador Rauch
en las sumas de sesenta y cincuenta pe-
sos myn de ¢jl, respectivamente, debien-
do . pagarse por quien corresponda.
"Hégase saber, prévia reposicion de se-

llos, publiquese en el «Boletin Oficial»>

y ejecutoriada que se encuentre est re-
solucion . devuelvase el expediente soli-
citado ad effectum vidend: del Juzgado
4 cargo Jel doctor Figueroa S.

R Frawoisco F. Sosa ‘
Bs copia fiel del original:—
" Augusto P. Matienzo
Secretario

“Leyes y Decretos

EY Senado y Camara de diputados de la
_provincia’ de Selia, sanciongn con
fuerza de— ‘

: 9

hoad

LEY: X

Art. 1°-- Exonérase del impuesto de
contribucién territorial, 4.la propiedad
que actvalmente se construye ‘eon desti-

’

el término de-cinco afios

" Art. 2—L4 presente loy caducard!-

tpso facto el dia que se cambiara de ese
destino & la referida propiedad. -~
~ Art. 8°—Quedan comprendidos en los
beneficios.de esta Ley; los impnestos te:
rritoriales ya pagados.

Art. 4°.—Comuniquese, ete.

Sala de Sesiones, Salta,. Sgtiembre 28
de 1910. ;
Fravio Garcia
Emilio Soliveréz
: 8. del S.
Fermx USANDIVARAS
Juan B. Gudifio.
S. de la C. de D.D.

Ministerio- de
‘' Gobierno = .
. Balta, Setiembre 29 de 1910.
Téugase por ley de 1a Provineia, ciim-
plase, comuniquese, publiguese .y dése
al ‘Registro Oficial. .
FIGUEROA

RICARDO . ARAUZ
Bs copia—..

Juan Mariin Leguizamon

8oF
K

hy

no al nuevo Club Social de'esta ciudad,|.
por la sociedad Nuevo Club Social, por|

Kl Senado i Cdmere de Dipuiados de
‘la provincia de Solta, sancionan con
fuerza de—

LEY:

_ Art. 1° Préstase el acuerdo previsto
por la Ley Organica del B. Provincial
de Salta y solicitado por el P.-E. en
mensaje de fecha 26 del corriente, para
‘nombrar vocal del directorjo al doctor
Arturo Torino, en reemplazo del sefior
Abel Goytia, que renuncié dicho cargo.

Arf: 2° Comuniquess, ect. ’

Sala de Sesiones, Salta, Sbre.'28 de 1910

Fravio Garocra.
Emilio ‘\Soliverez
S. del Senado
"MINISTERIO DE
HACIENDA "

Salta, Setiembre 29 de 1910

Visto el acuereo que precede del.H,
Senado— -

El P. ‘Ejecutivo de la Provincia.
DECRETA:

Art. 1° Nombrase vocal del'Directorio
del Banco Provincial, en reemplazo del
gefior Abel Goytia que repunci6 este
cargo, al sefior Arturo Torino, por el tér
mino que faltaba 4 aquel, para comple-
tar su periodo legal.

Art 2°.—Comuniguese, publiquese . &
insértese en el R. Oficial.

FIGUEROA:
Ricarpo Araoz
Es copiai— '
Juan Martin: Leguizamdn. .
8. 8.

Por Manuel Resuche
-~ JUDICIAL—DE MUEBLES

< Bl dia- 5 de Octubre .41as 5 en pun-
to de la-tarde en mi escritorio y casa
de remates calle B. Mitre 275--299 re-
ymataré sin base-y:al contado por orden
del sefior Juez-de Paz Letrado, por el
juicio seguido por ccbro del pesos- por
Luis Cordero conirr - Benito Aramburi
un surtido de{Zmuebles.

: " Manuol Résuche,

Rematador Comercial

R R — [P T,

"Larifa
Pago adelantde
Se cobrara porla publicacién de rema-

tes y edictos que -no paseén de 5 centime-
tros, cuatro pesos, por una sola vez, se-

: gl’m lo dispuesto por la C. de J., ¥y pasap~

o de 5 centim. un peso por cada ung.
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