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JUICIO seguido por -Ramén Moreira:|
contra- José J. Molina, sobre
cumplimiento- de contrato.

En salta 4 trece dlas del mes de Ju-
lio “del afio mil novecientos diez, reuni-
dos los sefiores Vocales del S T .de
Justicia en su salén -de acueldos para
fallar esta causa seguida por don Ra-
moén Moreira contra don José J. Molina

por cumplimiento de contrato, se. verifi-{-

¢0 *an ‘sorteo eon- objeto de” éstablecer
el orden en que deben fundar su voto,

resultando” el siguiente:—doctores Fi-|

gueroa, Gornejo, Ovejero, Lopez y Arias.
Bl doctor Figueroca, dijo:—Ha venido

por los recursos de apelacipn y nulidad|
l1a sentencia pronunciad. por el Juez|

doctor Bassani, fecha 30 de Diciembre
de 1908, corriente & fs+ 82 & 89, por la
que-se. rechaza’ en todas sus partes la
demanda. entablada por don Ramoén Mo-
reira contra don J6séJ, Molina por cum-.
plimiento del contrato .de administra-
cifn y.direccion de la finca de propie-
‘dadcde éste, denominada «Manantiales»
o en su defecto al pago de dafios y per-
juicios—con costas,

Apreclzmdo, en pumel término el re-
curso de nulidad, juzgo que ‘no procede
por™ haberse observado todas las formas
y solemnidades que prescribe Ia ley- on
su tramitacion.—La -sentencia- ha re-
suelfo y- abarcado todo-el fondo de la
acci6n instaarada, declarando quelaim-
posicién de dafios y perjuicios es 1mp10-
cedente—Voto porque se rechace:

‘Los-demas Vocales adluereu al voto
anterior.

-+ Bl mismo doetor Figueroa, d130 —Res-
pecto de’la apelacion, pienso que la sen-
tencia recurrida est4 dictada con extrie-
~ ta sujecién & las constancias de aufos
y de acuerdo con las dispbsiciones le-
gales que’ exijen el caso, voto, en con-
gecuencia, porqus se confirme en -todas
§us pattes, con costas;—rogulande el ho-
norario del abogado doctor Serrey y apo-
‘derado Szmchez por su trabajo en esta
instancia en las sumas de sesentay:

veinte pesos . respectivamen;
Los-demds Vocales del Tribunal ad-

hieréen al voto: anterior habiendo que-
dado acordada la siguiente sentenciai—

Salta, Julio 15 de. 1910
Y vistos:—En mérit6 .de lo expues-

to en la votdcién-que -proceds; se -re-i-

chaza el recurso de nulidad interpues-
to. contrala sentencia de fs. 824 89,
de -fecha Setiembre 30 de 1908, y se

Tconfirma la misma en todas.sus partes,
-1 con costas.—Regiilase el honorario del

doctor Serrey y apoderado Sénchez, por
sus trabajos en esta 1nstan01a, en- lag
cantidades de sesenta Yy’ veinte Desos.
.. respectivamente,

Tomada razon y repuestos log sellos'
devuelvase

Ricarpo P. Figuerosa—ABrRAEAM COR-
NEJO—A. M. OVEIERO—FERNANDO
LipEz—F1LAVIO ARIAS,

| Ante mi—
Santos 2° Mendoza,

7 B.S.
JUZGADO dél Dr. J. FIGUEROA S

(CONOLUSIbN)‘

Que aun cuando se tmta de gastos me-
Tnudos esta cncunstancla no exime al
administrador de una sucesién de pro-
bar Ia efectividad” de esos gastos. para
poder asi incluirlos en la rendicién de
cnentas, porque de otra manera podria

oeurrir que tendriamos que aprobar par:.

tidas cuyo importe y la.inversi6n de es-
tas no han sido justificadas y_como en
el presente caso la partida que estudia-
mos no ha sido comprobada debe ser
rechazada.

Que igualmente deben ser rechazadas
lag partidas por pastaje de ganado que’
aparecen en la rendicién de cuentas por
valor-dé ciento once pesos con cinéuen-
ta centavos’y de veinte pesos; por cuan-
to la administradora tampoco ha com-
probado los extremos necesarios. para.
Justificar el derecho & cobrar esas su-
‘mas;

-Que para‘que esas partldas pudieran
ser inéluidas en la rendicién de cuen-
tas -era ‘menester que’se hubieran justi-
ficado en estos autos el mimero de ani-
‘malbds que tenia la sucesién de Olivera,
‘el tiempo  que estuvieron & pastaje y.
la cantidad de los mismos.. :

Que esfos gastos- son de facil com-
probacion cuando en realidad so han.
hecho, dado que -en: enalesguier tiempo

i}

se puede justificar aquella circunstan- .

cia, lo”que no ha hechv la administra-
dora de esta sueesion.

Tgual suerte é igual falta de compro-
bacidn recas en los’ Dagos que se dicen
hechos al sefior Mac Evaty 4 un peén,
puesto-que de-ambos no-consta la exac-
titud de esas partidas.

La prusba que 4 éste respecto hace.

|valer la administradora én los libros

de la casa de comercio de don Angel
J. Olivera.- Bl perito sefior Gémez dice
4 fs. 148, con respecto al crédito de
Mac Evat «gl saldo & favorde éste pro-
viene de sug préstamos er dinero y de
sueldos como empleado de Ja casa_de
Olivera»,

Esta anotacion tan. sencillamente ex-
puesta. por el perito sin- manifestar al

‘Juez respecto de ella que existen com-

probantes de esos -préstamos ni elemen-
tos ‘para poder determinar, cuando se
hicieron esos préstamos y por qué can-
tidades, porque -considera, el. suscrito

"que el “Juez nada obtendria para escla-

recer estos;puntos; ¢¢ el perito se concre-
fa en su informe 4 confiar en los asien-.
tos de los libros sin expresar que tales
0 cuales partidas no estin justificadas’
con los respectivos documentos pues.

.q“ la mision de los peritos es lade evitar

al Juzgado estudiando con détenimien-
to -y comsecuencia-las cuestiones Someti-
das 4 su peritaje y tan es asi que es con-:
dicién esencial pala ser contador no so-
lamente conocer " las* operaciones de
aritmética y de contabilidad sind tam-
bién el conocimiento del. Codigo de Co-
mercio en Sus partes pertmentes y tan
es- asi que en lgs jumicios de quishra el
contador desempeiia  un papel importan-
te y del informe de éste dependej en
muchos casos la calificacitn de la quie-
bra en mérito de que suministra todos
-|los™datos acerca del modo-cemo se han

Tlevado-los libros y “acerca del modo co-
-mo el fallido ha: conducido sus opsracio-
mes exponiendo la verdadera y ezacta

condicion del comerciante, sin buscar
medios evasivos pard atenuar & agravar
Ia condicién de- éste. .

Se desconoce tambiéa, la paxtida de
trescientos pesos. (§ 300) -que se dice
entregados_4 la sefiora de_ Sityes.

Respecto -de esta partida tenemos que
esa entrega consta habersido hecha-i
dicha ‘sefiora como @&sta lo recomoce al
contestar Ia demanda sobre escritura-
cién habida con don Juan Mbnico ante

-8l Juzgado Federal, pues 4 fs. 21 de

080 expedlente traido al effectum viden-
di; que diclia sefiora confiesa haber .re-
cibido dicha cantidad 4 cuenta de la he-
rencia ‘que le eorresponde. -

Que ademas, al alegar de bien proba-

.do la sefiora de- Setyes no hace uua ob-
‘iservacién terminante & esa partida.
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También se desconoce la partida- de
pesos cuatro con veinticinco centavos,
por concepto de poder y telegra.ma Es-
ta.partida, no estd complobada ¥ ‘aun-
qae se f{rata de un gasto’ menudo era
neeesaria la prueba de esta Jjustificindo-'
se 4 qué poder se referia para conocer
si este era un gasto imputable & la ma-
sa- comun, -

T6canos _sstudiar la observamén que
ge-hace en’el punto octavo del esecrito
de fs. 50 por la que se desconoce en ah-
goluto las partidas que aparecen paga-
das al sefior Juan Moénico (hijo), y des-
conoziéndose Jgualmente .que éste sea
acreedor de la sucesion por la suma de
veinticinco mil quinientos, ochenta -y
tres pesos con ocho centavos, descono-
ciéndose asi mismo que se dlcen inde-
bidamente hechas al sefior Mbonico, cu-
yas entregas se anotan enla iltima par-
te del punto-qué estudiamos.

La razon quese aduce para desco-
nocer ‘esas partidas se funda - en que,
segin la sentencia dictada ‘en’ el jui-
cio sucesorio de Angel J. Olivera -con
fecha "tres -de Agosto de 1907 fs. 82,
fueron rechazados los créditos que. no
estuvieron justificados en forma legel.

Que. ademds fué aprobada la parti-
cidn presentada en aquel juicio 4 fs 108,
sin’ figurar en ella pasivo alguno & ear-
go de la -sucesion,

Bien pues, cabe preguntar y mejor
diciende se presenta esta cuestifn, el
administrador .de una &ucesién, paede
legdlments hablando y temendo presen-
te 1a resolucién que hemos mencionado
pagar’ los créditos que mo han sido jus-
tificados en Jmcm‘r’

Para dar la solucmn que corresponde,
debemos tener presentes estos puntos
1°.. que segln acta de fs, 15 del jaicio
sucesurio de dén Angél J. Olivera fué.
nombrada administradora de los bienes
de esta sucesién la sefiora Isolina M¢-
nico de Olivera, nombramiento que ha
sido aceptado por ‘la_sefiora Favorina

Lépez-de Sityes. 2°. que .siendo asi la

. adroinistracién es de cosa comin; por
consﬂgulente importa la administracion
un cuasi contrato por el que el adminis-
trador est4 obligado 4 rendir cuentas y
‘agistiéndole el derecho de .que sele:re-
-eonozea los créditos que hubiese pagado
y que -en larendicion de.cuentas com-
probara Ia legitimidad de esos eréditos.

De aqui pues, que Ia” sentencia & que.
so hace referencia no puede tener. otro
alcance que el de la exclusién -del -in-
ventario de créditos & cargo de 1a su-
cesion que no fieran -justificados, lo que
en manera alguna impide que el admi-
nistrador no pueda extender-su gestion,
tanto activa como pasivamente; -puesto
que.ld facultad de la ley, tanto' para
recibir las sumas que se deban 2 la su-
cesién, como para pagar las deudas y
cargas de la misma y que sean legiti-
mas, (art. 3383 del C. Clvﬂ) y por ello.

deudas del causante, sin que por esto
quede sin la’obligacién de justificar la

Tegitimidad de esos pagos; porgue el

que ‘consiente de hacerse cargo. de la
administracién de una . sucesién cons-
ciente en remhr cuentas de su adminis-
tracién, como el que acepta la adminis-
traclon de esos bienes por sus cohere-
deros. 6 por otro extrafio & la sucesion,
consiente en aceptar “las gestlones del
administrador en beneficio comin de la
magsa y 4 indemnizarle de los gastos que
en ella haya hecho con este fin, para
cumplir asi con este principio de de
recho de que nadie debe hacerse mas

rico 4 expensas de otro, de lo g‘ nace un.

hecho generador de un derecho que pro-
duce una obhgacmn de restituir aque-
llo con que’se ha enriquecido, prineipio
aceptado por nuestro C. Civil en el art.
499 cuyo alcance lo d4 el codificador
en la nota de dicha disposicion.

Que no obstante esto es indudable

que la. administracion de esta sucesion
debid dar cuenta al Juzgado antes de
verifiicar el pago al sefior Mobnico de
las-especiales ~ circunstancias que exis-
tian respecto & este crédito.

Que estando pendientede resolucién
judicial y en el Juzgado 4 mi cargo una
demanda entablada por el sefior Mdni-
o, por icobro de saldo’ deudor contra
la sucesidén Olivera el subscripto- consi-
dera que tratdndose de up mismo crédi-
to 4 que mos venimos refiriendo y en
la pos1b1]1dad de que en ege juicic ge
discutird sobre la, legitimidad del cré-
dito qué origina el saldo demandado de-
be reservarse el Juzgado en esta opor-
tunidad la procedencia ¢ improcedencia

de los pagos hechos al sefior Monico.

para evitar una resolucién difinitiva
acerca de este -crédito; por lo que el
Juzgado se abtiene de pronuuciar su de-
cision por lo que respecta & la legiti-
midad 6 ilegitimidad de este credlto y

'sus pagos, lo que e resolverd en el

juicio aludido.
Que con respecto & la déeciina. obje-

cion & la rendicion de cuentas fs. 1 &

47, esta es procedente, debiendo por con-
mgmente considerar - sin valor alguno
las ventas que en privado ha hecho. la

administradora de los bienes de la su-

cesion, por cuanto no obtuvo la autori-
zacidn jndicial correspondiente para esas
pnagenaciones.

Es indiscutible que el administrador
de una sucegidn necesita para vender
los bienes. que forman el activo de Ia

‘misma la venia judicial, pues que asi

lo preseribe el art. 3393 del C. Civil, ex-
ceptuando de entre los bienes vondidos
aquello que el difunto tenia para ven-
r.er, lales como las mercaderias de la
casa. de negocio del difunto.

Que 1o estando desconocidos los ho- |

norarlos pagados al doctor ‘Alsina co-

rresponde sean’ tenidos por aceptados
egos pagos ¥ los honorarios que arroja
]uzgo que la administradora'de esta. su-lel documento de fs, 19 inclusive enme
cesién tenia derecho para pagar lag!fs. 95 y 76.

< Por estas consideraciones y disposi-
ciones-legales recordadas, 'y fallando en
definitiva esta causa por rendicién de
cuentas seguida eitre los sucesores de
don ‘Angzel J¢ Olivera, Isolina M. de Oli-
vera y sefiora Favorina L. de Sityes, -

- RESUELVO:

Rechazar las palbldas de la rendicidén
de cuentas presentada por la adminis-

itradora de esta sucesion sefiora de Oli-

vera, 4 que se refieren.las observacio-
nes hechas por la sefiora Sityes en los
nitmeros primero, segundo, tereero, Sex-
to,"septimo y décimo.

Regular los honorarios del sefior
Waldino Riarte como perito inventaria-
dor y tasador de los bienes de esta su-
cesion en la sama de ochocientos pesos
mp. los que una vez.ejecutoriados que-
dar4dn <omo una partida aceptada para
la rendicién de cuentas.

Aceptar y dar por comprobada la
partida de trescientos pesos, objetada
en el punto quinto de fs. 50, y tener
por justificadas Y bien hechas las -ven-
tas de lag mercaderias y ob]etos que el
causante de "esta sucesién tenia para
vender.

Dar por comprobados todos aquellos
pagos de crédito que no -hayan sido ex=
presamente objetados en el escrito de fa.
50.-

< Regular en ciento veinte pesos los ho-
norarios devengados por el doctor Juan
José Castellang, por su trabajo como
perito cahgrafo y en la de doscieatos
pesos los del contador seiior Secundino
A. G6mez. Sin costas, por cuanto no han .
prosperado en todas su extension las ob-
jecionés hechas. 4 esta rendicion de cuen-
tas.—Deglarar que el Juzgado ng se pro--
nuneia acerca de las partidas desconoci=:
das én el punto octavo del ebcrito de
fs. B0 por caanto existe en este Juz-
gado una demanda instaurada por el se-
flor Juan MoOnico contra la sucesion

de Olivera, demanda que tiene por ori-.
gen este ecrédito que se hace figurar 4
favor del sefior Juan Ménica (hijo) en es-
te juieio.

T6émese razén, prévia reposicién de
sellos y dése cbpm al «Boletin Oficial.

Jurio Figueroi S.
Ante mfi: .
David Gudifio.

e

JUZGADO DEL CRIMEN

CAUSA Contra Pia de Cerezo por eca-
lamnia & injurias & Aurora
Méndez.

Salta.,, Agosto .9 de 1910

Y viéTos:#-Eﬁ la querella entablada .
por Aurora Méndez contra Pia de Cere-

tzo por injuriag graves, y
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RESULTANDO:

10 Qued £ 1 8o plesenta la ‘quere- |-

ante, entablando demanda contra la
citada Cerezo, exponiendo: que .ésta, sin:
fundamento alguno,le ha dicho p#bli-
camente 4 la presenta,nte, en el pueblo
.de Gilemes, en presencia de varias per-
g0nas, entre ellas Melitén Quiroga y
Juan Fatori, que era querida de su es-
posa y que hacia también vida con los
dependientes de alli, que era una puta
y otras groseras mputacmnes Que ta“
les afirmaciones no'- tienen otro -objeto
gue desacreditarla, hiriéndola gravemen-
te -en su honor; que el hecho ocurrid el
22 de Febrero del corriente afio y en
ocagién de haber ido 4 su casa de ne-
goeio 4 hacerles ciertas compras.. Por
lo que pide se lo condene 4 tres afios
de prisién, de acuerdo con el art. 21
de la Ley de R. al C. Penal, con costas,
dafios y perjuicios.

2°-Que 1o habiéndose arribado al’j Ju1-
cio de conciliacion, Se corrié traslado de
la demanda 3la querellada quien 4 fs.
9, por intermedio de sa apodelado, ex-
pone: que como lo- tiene manifestado su

mandante en la audiencia conciliatoria )

4 gue fueron convocados, es completa-
mente inexacto‘que su rep1esen’cada ha-
ya injuriado & la actora, que-4 lo fimico
que se limitd cuando-fué.d su ‘casa
en-la oportunidad & que se -hace refe~
rencia, fué pidiéndolese, retu'ala, pues
su presencia no ls convenia. Que en eon-

“gecuencia, -siendo improcedente, la que-;

rella, pide se larechace, con costas.

30 Que-abierta 3 praeba la chnsa, se
ge ha prodmcido por la‘'querellants, las
declaraciones de testigos que corren de
fo. 18 4 21, y

CONSIDERANDO:

10 Que éxaminada la prueba produ-
cida, el testigo’ Meliton Quiroga, fs, 18
) 19 declara, que sabe y le consta por
haberlo oido que dofia Pia de Cerezo,
en 6l mes de Febrero del corriente aiio,
sin recordar el dia,. & horas 2 de la tar-
de, ésta, en su misma casa de negocio,
la,msulté 4-dofia Aurora Méndez, dicién-
dole: que no le daba la mano, por cuan-
to ella Jas tenia muy limpias y fno. si-
cias como lastiene ella,; refiriéndose 4
la Méndez, que ésta pidié que Is ven-
dieran yerba y azlicar, & 1o que contesto
-la Cerezo, que para esa puta no habia
nada que venderse, que también lg dijo
que era concubina "do su esposo Nicasio

Cerezo y de Juan Cardozo, & lp que la|

Méndez . le dijo, que'si en algo Ja habia
ofendido, le pedia perdén. El otro tes-
tigo Juan Fatou, no depone nada res-
pecto 4 las injurias,

'2° Que no hay por consiguiente, ¢iné
un solo testigo, lo qume no constltuye
prueba legal por aquel principio de de-
recho restis wnus testis nullus.

Por estas consideraciones,

FALLO:

Rechazando la° querella interpuesta
por falta de prueba,- con. costas; regu-

14 y Arias y procurador Forcada, en
las sumas de-noventa y .veinte y eineco

los sellos.-
-ADRIAR F. CorNEJO-

Es copia fiel del original.—
Camilo Padilla
~ Setrio.

- JUZGADO DE PAZ LETRADO
Salta, Agosto 6 de 1910.

Y visros:—Estos obrados -venidos en
grado_de apelacion por haberse inter-
puesté: “tal fecurso” contra’la sentencia
que corre de fs. 35 & 36 pmnunmada

1a Candelaria; lo alegado en’ esta Ins—
‘tancia por el terceusta y

CONSIDERAN DO:

tencia recurrida son.irrefutables, pues
que ellos se ajustan & la verdad de los
hechos -ocarridos y dlsposmlones lega,-
les citadas.

—

da por el tercerista de: no™ haber tenido
conocimiento de la ejecucién seguida
por don Felipe B. Ovando contra don
Mariano L. Vidaurre, para haber dedu-
cido la terceria -fuera del tiempo que

cedimientos en lo C. y C., pues que es-

cusa.
" En cuanto 4 la salvedad que hace 1a
parte dispositiva de la” sentedecia recu-
rrida, no habiendo sido solicitada ni
fundada, resuita evidentemente inoficio-
sa. -

Por estos fundamentos,

RESUELVQ:
Confirmar la sentencia-recurrida de fs.
de Mayo ppdo., en la parte que- declara

don Zenén Rodriguez y condena 4 éste
en las costas, revocando la misma sen-
tencia en la parte que deja &-salvo del
tercerista los derechos para que repita
y. dirija la aceién que corresponda con-
tra el ejecutado. Sin costas en esta Ins-
tancia, por no haber sido pedidas.—HA4.-
gase saber, prévia reposicidn, publique-
se en el «Boletin Oficial>,” y tomada ra-
z6n devuélvase el expedients al Juz-
gado de su origen.
- Francisco F. Sosa

Es copia fiel del original.—

~ Augusto P. Matienzo
Secretario,”

lando los honorarios de'los doctores So- |

pesos ‘1. respectivamente. Repunganse'
| presentacién de la sefiorita Urbana Vis

con focha 31 de Mayo del corriente afio |
por el gefior Juez del Partidon°. '3 de.

Que los fandamentos dados en la sen- '

Poco importa la cnctmsta,nma invoca-

préseribe el art. 496 del Codigo de Pro-.

ta disposiciéon legal, no admite tal ex-

35. 4 fs. 36 pronuuciada con fecha 31|

improcelente- la terceria deducida por{

+JUICIQ por cobro-de alguileres séguido

por doiia Urbana Villa contra
don Angel Q. Santillén.

Salta Agosto 9 .de 1910.

- Avros y visTos:—Esta ejecucién se-
guida por don Enrique J. Rauch en re-

Ila. contra doh- Angel O. Santillin por

teobro de la suma de cien - - pesos myn.
" {provenientes de alqmler, y

CONSIDERANDO:

Que citado de remate.el dewdor no
ha opuesto excepcibén alguna que des-
truya la fuerza - eJecutlva del contrato
de "alquiler y reconocimiento del eapi-
tal demandado que instruye la aceién”
deducida y.que en su consecuencia co-
rresponde hacer. ofectiva la; prevengion
con gue se hizo Ja citacion de 1emate.
de acuerdo.con lo dispuesto por el art.-
447 del 'Cé'digo de Procedimientos en lo
C C.

POR TANTO: :—y de acuerdo con los

preceptos del art. 459 del Cod. citado, -

ORDE NO:

Se lleve adslante 'Ia ‘ejecucién hasta
hacerse trance y remate de lo embarga-

ldo 4 objeto de cubrir el eapital recla-

mado y. las costas (art..468 del mismo
‘Cédigo). Regulo los honorarios del doc:
tor ¥.. M. Uribura y del procurador
Ranch en las sumas de treirta  (§ 30)
y quinee (§. 15) pesos Mf,. respectiva-
mente por sus txabajos de autos, debien-
do pagarse por quien corresponda. -
Hiégase saber, prévia reposicién de la
foja y publiquese en el «<Boletin Oficial».

Frawcisco F: Sosa.
Es copia fiel del original—

Augusto P- Matienzo
' Secletarlo

JUICIO seguido por.don Sa,nmago Isella
contra don Pomingo Sénchez
por cobro de pesos.

Salta, Agosto 9 de -1910.

Auros y vistos:—Estos obrados ve-
nidos en grado de apelacién por haberse
interpnesto tal récurso y el de nulidad
confra la providencia de fs. 14 vta. pro-
nuneiada con fecha 5 de Julio ppdo. por-
el sefior Juez del partido nitmero 3 de
la. Candelaria don Jopné A. Torres, 1o
‘alegaflo en esta instancia -por la parte
apelada; y

CONSIDERANDO:

Que el recurso de nulidad no ha si-
do fundado habiéndose asi omitido un

reqmslto indispensable para la proce-
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dencid del referido recurso, segin ju-

risfirudencia del Superior Tribunal de
Justicia de la provincia, En ciianto al
recurso de apelacién; no habiendo com=
parecido el apelante al juicio verbal &
que fueron convocadas ambas partes,
por resolucidn de este Tribunal eorrien-

te 3 fs. 17, eg de extricta aplicacién lo|

dispuesto por el art] 420 (1a. parte) del
Céd. ‘de Proe. en lo Civil- y Comereial;

"POR TANTO:

Dése por decaido el derecho dejado
de usar por el apelante y declérase de-,
sierto el recurso intérpuesto por ol mis®

mo_conira la providencia de fe. 14 vta.|

pronunciada con fecha 5 del mes ppdo.
Con costas & cuyo efecto regulo el ho-
-norario del doctor Castellanos por.su
trabajo en esta instancia, en la. suina

de diez pesos monede nacional % 10§

j:) por tratarse de un asunto de me-
nor. cuantia. Hégase saber, devuélvase
8l poder presentado por el doctor Cas-
jollanos dejéandose constangia en antos,
publiquese en .«Boletin Oficials, y toma-
da razdn, devuélvase el’ expedlente 48w
Juzgado de ongen

Frawncisco F. Sosa
Es copia fiel del originali—
Augusto P. Matienzo'
Secretario
Leyes .y Decretos
AMINISTERIO. DE
HACIENDA
Salta, Setiembré 10 de 1910
Vista la precedente solicitud del se-
fior Julio Pizzeta, en la que ofrece es-
tablecer un servicio de mensajerias en-
tre lu estacion Pichanaly el pueblo de

Orén, con tres viajes semanales y co-
brando & razén de séis,pesos por ‘paga:

Jje; ‘mediante una subvenci6n de- ciento-|

cincuenta pesog mensuales que le acor-
daria el gobieino, ~—Considerando que
dicho servicio lo reclama con urgencia
una Sontids nesesidad - pubhca y, 1o
obstante no existir en el presupuesto de
gastos una partida para este objeto— -

El Gobernador dela Provincia,
DECRETA:

Art. 1° Acuérdase al sedor-Julio Pi-
zzetta ol subsidio mensual de. ciento
cincuenta pesos T
el nuevo presupuesto y 56 sague § lici-
tacion el servicio de mexsajerias entre
los -puntos indicados, per 6l servicio
piblico que propone, que debers snjetar-
se % las siguientes condiciones:—Tres
viajes semanales, gue coineida- con la

| . Es copia—

basta tanto se*votie

Tlegada de frehes & Pichanal y tres de
retorno con la salida de trenes de este
punto——cmco pesos como valor de pasa-
je y obligacién de acordar uno al go-
bierno para los empleados que mande-
en - servicio, ‘como asi mismo, conducir
gratmtamente su correspondencia oficial.

‘Art.-2° Hasta tanto se incorpore al
presupuesto el gasto que motiva este

-gervicio; se imputars la partida de Even-

tuales del vigente;

4 Arfaige Pase‘almscnbano de Gobier-
no para que-formule el contrato- respec-
tivo. Comuniquese, publiquese & insér-
tese en el Registro Oficialk

FIGUEROA
. _ RICARDO ARAOZ
Es copia—

Juan Martin Lequizamon
8.8

. Habiendo la sefiorita Micaela Qutes

*hecho renunéia d® la beca que le fué

-concedida en el Conservatorio de M-
sica de «Santa Ceciliar,

|\ Bl P. Ejecutivo de la Provincia.
DECRETA:

Art- 1°—Concédese dicha- beca & la

senonta Amalia Tbarbals..

* Art 2.°—~Comuniquese, publiquese y
dése al R. Oﬁcml

Salta, Setiembre 21 de-1910.

FIGUEROA
R. Parrox CosTas

José z;g Oites.

LEY DE CREACION DEL BORETIN

El Senado d] Cdmam de Dtputados de la
grgpmcm ¢ Salta, sancionan con fuerza
\ae

LEY;

Art. 1.6 Desde-la promulgacién de es-
ta ley habra un periédico que se domina-
ra BoLETIN OFICIAL, - cuya publicacion se
baré bajo. la vigiloncia de mmlsteno de
gobierno. -

Art.2.° Se inseriaran en este ‘bolatin:
10, Las leyes qué sancione lalegislatura,
las resoluciones _ de. cualesquiera. jde.
las cdmaras y los despachos de las coml-
siones.

2.2 -Todos 1os decretos:-6 resoluclones

-del Poder Ejecutivo.

3.0, Todas las sentencias. definitivas é
mterlocutonas de los Tribunales de Justi-
cia. Tambien se msertaran, ba}o pena de
nulidad,fas citaciones por edictos, avisos'
de remates, v en general todo acto 6 do-
cumento gue por las leyes-requiera.publi~
cidad. -

Art. 3 o Los sub secretauos del Poder
Ejecutivo, los_secretarios de-las cémaras
legislativas. y'de -los Tribunales. de Justi-

cia y los jefes de.oficina, -pasardn diaria-~ { .

mente & la direccion del periédico’ oficial,
copia )‘egahzada dé Tos' actos o documen-

'tas 4 que ‘se refiere el articulo anterior.

Art. 4. Las‘publicaciones del BOLETIN
OriciAL se tendrian por auténticas, y un
sjemplar de cada una de ellasse distribui-
ra. gratuitamente entre los miembros de
‘las camaras legls]a.twas y todas las ofici-
nas judiciales ¢ admlmstrahvas -de la pro-
“vineia.

Art..5.° Enjel archivo general de la
provincia y en el de la Cémara de Justicia
se coleccionaran dos O mas ejemplares
del BoLeTmv OFicIAL pard _que puedan ser
compulsadas sus. ublicaciones, toda vez
‘que se suscite-duda & su respecto.

Art. 6. Todos los- gastos .que ocasions
essd Ieg se imputaran & la misma.

- Comuniquese, etc.-
gssala "de Sesiones Salta, Agosto 10 de:

FELIX USANDIVARAS
Juan B. Gudiio, -
S.de la C,de DD.

ANGEL < ZERDA
Emilio Solivsres
=8.-del S. )
Departamento de Gobierno.

Salta, Agosto 14 de 1908..
Téngase por ley de la Provincia, cim-
ase, comumquese, publiquess y dése al

Oﬁcla
LINARES
Santiago M. Lorrz,

B

Bdictes

Habiéndose presentado don Francisco
Alemén con poder y titulo Ebastante de la
gefiora Monica Diez de Costas, solicitando-

16l deslinde; mensura y amogonamlento da

1a finea <Los Porongos», ubicada en el de-

| partamento de La~ *Caldera y comprendida
{dentro log signientes limites:
{niente, con las lomas altas que lindan con

por el Pof

tmrras de. La Caldera y Sauces,: hasta
donde s8¢ hallan unos mojones antiguos;fpor
el Norte, la loma que viere” dividiendo las
‘tierras de Perico gue hdy possen los
‘herederos de don Domingo Iriarte; por el
Naciente, siguiendo dicha cuchilla al en*-
contrarse la ' loma; conocido con el nombre
de Las Vivorss, y pasando dicha loms de’
lante de tn morro alto, cabecera -de la

1Cafiady Seea donde se encuentra en medio

) de dichos signos el fondo de la guebrada
que hace un mojoén de piedra, gne divide
osts pertenencia do la de Los Pifiones;y
por ¢l Sud, 1a cuchilla que sale del mo"ro
alto por el Pomenta, conocida con el nom-
bre de «Tabagal> ‘0 «Pelads Muertas,
divide estas tierrag de las de <La Des'
penga»; el sefio~ Juez de 1* Instancia en
lo civil doctor Vicente Arias, ha ordenado
se pracfiquan egas operaciones por el
‘sgrimensor don Rafas] M. Zuviria, de
bwndo dar -comienzo 4 ellas desde ol dia 15
de Noviembrs 2l 15 de Diciembre del cor
rriente afio~ Lo’ que se hace saber & los
interesados por medio del presents g3e se
publicar4d’ durante 30 diag — Sslta, Septiem’
bre 12 de 1910.—M. Sanmxllén,——Secre°

tario.
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