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Aparece Miércoles y Sabadas

_ Eita) es, por otra parté, la ‘jurispru-
dencia. constante de . los Tribunalés de’
la capital de la Repiblica, como. pue-
{de verse en los fallo de la Cdm, Civil
{de" Ap. Tomo 79, psg. 347—Cam. ‘Com.
tomo 55, pag. 336 ~—tomo 56, pag. 3186,

* Dejo pues fundado i voto on ol sen-

3 [ tido indieado. Con costas.

\unmar Trmunal de Jus fiia

EMBARGO contla -Aniceto’ Joaguin,
Francisco y- Antonlo Da-.
lale, solicitando" por Tufl
AIO‘aZé.n

En Salta & veinte de Junio de mll
snoveeientos . diez, reunidos los ‘seiiores

‘Vocales el Superior Tribunaldé¢ Jus-

«ticia en su salon de acuerdos: para fa-

‘Ilar este juicio sobré embargo preven-

tivo segnido contra Joaqum, Francisco

y -Antonio Dalale, el” sefior Presidente

declaré abierta la audiencia. -—por ser el

auto ‘recurrido 'de ‘carscter interlocuto-
rio, se hizg . un sorteo con objéto de de-
terminar 108 Vocales que han de resol-
ver, resultando los doctores Arias, Fi-

:gueroa y. COIIIGJO, hébiles, y eliminados.

]os ‘doctores Ovejero y Liopez.

Acto continuo se-practicé un otr3 sor-
teo para establecer el ordenen - que; han.

de fundar su voto, siendo ‘este el signien-|,

te —doctores Corne]o, Flgueroa y Arias.’
“'El doctor Cornéjo, dijo:—Ha venido
-en

rrients 4 fs. 7, por él cual no se hace

lngar al cambio de depos1tar10 solmta- )

do por don. Tufi Algazan .en o] embar-
‘g0 db bienes, practluado en el 101010 se-
0'u1dn por ésté contrs J oaqnm, Francis-
co .y Antonio Dalale, y en mérito, dé Ta
Drisién preventiva ' decretada’de- éstos
Hltimos.
Fenda el sefior Juez del Crimen su
" auto deneo'dtorlo de, aquella solicitud en
que no ha. sido ]usmﬁcada por el solici-
tante la’ necesidad de cambio de depo
s1ta11o
" En efecto, en el eserito de fs. 6 no se
.d& azbn alguna que ]usnﬁque aquel
cambw ni se msmua, sxqmera ‘Ta eauspl
que hagd supone1 por ‘qué el deposnano
rnombrado 8std’ mcapacxtado de a’lguna
manem pa,ra contmuat en: ta] ca.mcter.:
*Ahora blen, la Jnstlﬁcauén de la .ne-
césidad del camlno como_ lo’ dlce el se-
fior Juez del Cmnen, NEN reputo necesa-
ria para que sea:procedente. .y en cofise-

-cuencia, no hablendose {ndifiado- si [
-qmera. como lo he mamfestado he dey

vota1 por la conﬁunacwn‘ el anto rucu-
trido,

grado Jpor el recurso de apelacién,|
.ol auto del- sefior Juez del Crimen co-|

Los demads, mlemblos del ‘Tribunal ad-

{hieren al voto anterior,’ habiendo gue-

dado. aQordada_la siguiente sentencia: —
 Salta, Junio 23 de 1910,

Y ‘visTOS: -—Por lo’ expuesto en la vo-
taé¢ion que precede, confirmase el auto;
recurrido de fs,.7, con costas.” .”

. Tomada razén y repuestos. los sellos
devuélvase.

Asrapam CorNejo—RicarDO P. FiguEe-
ROA—FLAVIO ARIAS,

Ante mi—

Santos 2°. Mendoza
E..S.
JUZGADO del Dr. VICENTE ARIAS
JUICIO venido “en apelacifn del Juz-
‘gado de Paz de Chicoana se-
guido por Vicente Gonzilez contra dofia
Rosa Fabt&n de Rodriguez.

Salta, Agosto 10 de 1910.
Y visTosi—Los attos. -seguidos por

sa Fabidn de Rodngue7 —No habiéndo-
se observado los trhmltes legales Art.
103 y 114 €. de P -revocase el auto
recurrido, debiendo’ resblVerse sobre la
excepcion propaesta y rebeldia acusado.

“Béjense los autos al inferior & sus
efectos. -

. Inseribas» en" el hbro 1espect1vo ¥ pu-

bhqueqe en ol BOLETIN OFICIAL,

. ) VicENTE -ARIas,
Ante mi— T

‘ M. Sen Millan
" E. S

JUZGADO DEL CRIMEN
CAUSA contra Adriin Martinez, por es-
tafa 4 Pablo Saravia,

. s'éltA, Julio- 93 de 1910.

0

Y visros: ——En la. cansa. crxmmal se-

“Aguida 4 Adridn Mar tinez, de apodo ar-

, —tnmo 84, pag. 293 y DUIMerosos otros :

don Vicente Gonzalez contra dofia Ro-|

;golla» de. 28 afios-d& edad, soltero, con-~
ductor de carruajes; - argentino, ,domm-
liado en esta ciudad en la calle Flori-
da-esquina Mendoza, acusado por esta-
fa & don Pablo: Saravia,’y

RESULTANDO:

. '1°9—Que 4 f. 1 se presenta el damni-
fica io- denanciando . que ' el dia 23 .de
Enero>del corriente afio, ‘fué estafado
por-el sujeto Adridn’ Martinez en la'su-
ma de.cien -pesos quien fu¢ 4 su domi-

- eilip y los. p1d16 en nombre de -don § é-

lix ¢rvellén que- 10 mandaba del’ Hotel
del Norte, 'losque fueron entregadds 4
dicho smeto por su seiiora, y como di-
cho sefior Orvéllén no ha mandado a pe-
dirle el dinero. y Martinez se ha fugaio
estafandolo, es que hace la presente de-
nuncia para que-se -tomen las medidas
del caso.

20.—Dpe- 5. 2 4 3 corrs la indagato-
ria del pxocesado quien confesando el
hecho, expone: que el dia indicado fué

‘1€l declardnte - 4 la casa del sefior 1ablo

Saravia 4 pedirle que le preste cinco
pesos y al salir 1a sefiora de Saravia y
preguntarle qué se le-ofrecia y al decir-
le el declarants que iba en busca desu
‘'esposo, la--sefiora le leo que estaba al-
morzando y al mismo tiempo le pregun-
td que si iba del. Hgtel del Norte, y al
contestarle ol exponente que habia esta-

| do hucid 'un ra o alli, le dijo que le Ile-.

vara unos cien pesos i Orvellén, y una
vez que se los did, se fué 4 un alma-
cén ‘que hay ep la‘ealle Libertad esqui-
na Urquiza de propiedad de Bartolo Ge-
novesi y alli tomé dos wisky. é inme-
diatamente. §8, puso ébrio. y perdido de
sus sentidos, 4 tal punto que no stpo de
su vida yreg¢ién & las doce de la. no-
che despertd en.un callejon cerca de la
Estacién de Cerrillos’ y. al, preguntarle
4 un sereno doénde se encontraba, éste
le respondlo que en Cerrillos. entonces:
sé-arrimd & -l. Hstaciony alli pasé en
un rineoén-el resto dela noche. Que tras-

{ladado & esta ciudad, .notd que le falta-

Jban 30 pesos ¥y fué & busearlo & Ceci-
lio Burgos para pzdirle lo que le falta-
ba para devolverle a‘Sarav.ia,, y comono
lo encontrd resolvid'irse & Jujuy, en cu-

_ yo mterm fué detenido.

—A fs. 4 corre la declaracion de
I‘x,hx 0176“6!1 quien manifiesta qne el
‘dia 23 por‘la mafiana mandd-una carta
al sefior Pablo Saravia con-el mozo Jus-
tiniano Vazquez, en la'que le pedia di-

dnero 4.Saravia, pero iba cmmd.x euyo

dinero fio’'lo mando que al dia siguiens
ve- fué Saravia al Hotel del Nor te 4 pre-.

-fruntalle si” habia recibido el dinero
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mandado con el cochero Adrisn Mar-
tine, ‘contestiandole que nada- habia re-
.ubldo
4°.—Fl Ministerio Fiscal, acusando &
fs. 14 vta., pide para el reo, la pena de
un afio de arrasto, por encuadrar el ca-
80 en la disposicion del art. 24 de la
Ley de Reformas al Cod. Penal. .
-5%—Corrido traslado, el defansot del
. procesado, solicita la absoluciéon de su
defendido ' por su estado. completo de’
- ebriedad, y

CONSIDERANDO:

1°—Que: por-confesién del procesado
y deinds constancias de autos, se ha
‘comprobado plénamente - que. Adrian
Martinez es el autor de la estafa de cien
pesos 4 don,Pablo Saravia. &

2°.—Que atendlendo al monto de lo
defrandado y 4 las agravantes de la
reincidencia, el caso se encuéntra encua-
drado en la disposicion del art. 24 de
la Ley de Reformas al C. Penil.
: 3°—Que existen en contra, del pro-
cesado, las cireunstaecias agravantes de
la reincidencia por dosveces, segilin in-
formes que corren en autps, sin ningu-
Lia atenuante por cuanto la 'ébriedad que
invoca €l reo ha sido después de come-
ter el delito, por lo que se lace pasi-
ble el reo del miximam de pena. esta-
blecido por el referido- articulo.
- Por .estas consideraciones, de dcuerdo
€on la acusacxén,

FALLO:

Condenando & Adriin Martinez 4 la:
pena de.un afio de arresto, con costas,
y resultando tener cumphda esta pena
con ¢l tiempo de prision preventlvo 30~
frldo, pénigasele en libertad, librese ofi-:
¢io, y archivense los autos,

Aprian “F, CorNero.
‘Es copia fiel del orfginal.

Camilo Padﬂla, .
‘Setrio.

JUZGAD’) de] Dr. ] FIGUEROA S.

- JUICIO por -accion relvmdlca,tcrm ge-
guidido® por los herederos de
don Bruno Romano contra les
sefiores Bonifacia- Romano de
Albarracm, Franciseo y Anto-;
nio Bastos,

Salta, Junio 16 de 1910. -

Y vistes estod” autos se.
gvidos prr el sefior Samnuel Paz Matorras—
como tutor dativo de los menoies, Fabricia*
no y Luis Rema-.o, contra Da, Bonif :cia R.’
do Albarra :in, y Sres. Francisco y Antonio
Buastos como herederes dgtoa derd. fia Linisa

loa hechos en que se funda la;demanda—
la con'estacién dada por la Sra. 'Bonifaci:
Romano de Albarracin & fg. 17— -las ruzones
expuestas—la manifestacién “hecha pov el

neiior Francigeo Bustné,fs 38 de estos’

autos —por lo’ qusno hace inconveniente
a!guno para -que s hega lvgar'd laspre-
tenc ones del demandante, en cuanto se
refisre 4 la posesidn que reclama & titulo
de propietario—Ilas rebeldian en que hi

incurrido el demandado Antonio Bustos—
l1s prusbas producldas—-lo alegado —los’

doenmentos qu¢ se acompafia y consideran’

do: -—Que el demandado seior Fraucmco(

Bustos, al contestar la demandd s¢ mani-
Hiesta conforme “con las’ pretensiones de los
demandantes, , segin consta en 6l --éscrito
mencionado de fa: 17 Que 1a demandadd
gefiora Bouifacia Romano de Albarracin,
después de estar llamedo <autos psra wen-
tencias, #e pregenta al juzgado con fecha

‘Sepmembre 25.de 1910, manifestando por

medio ‘de su apoderado mefior J. ~Daniel
Méndez, «que cumpliendo intrucciones ex-
presas determmadss en ¢l mandat: que
ptesento - vergo & desistir de la oposicion
que tiene formulada mi. representada gefiora
Bonifacia R. de Albarracin en la presente
cdusa y & reconocer el .derechode dominio
de pr piedad y posesién de la referida finea,
en favor de los herederos'de don Bruno

Romano por cuanto ha geguido una cuestion
.que no tenia razén de ser, circunstancia por
Ia que viene & desistir de la pilsmas,— Quic’

como ge vé, dos dg 10s demsndailos recono*
cen por des;stlmlento—de la de Albara:in
y- per raconoclmmnto al contestar la de’

‘| manda el sefior Fran-isco Buetos—la jegi-.

timidad-de esta demmanda— Que nos "' queds,

: entonces, por resolver, gi con respecto, al

gefior Antonio Bustos, 1€ aceidn que estu-
diames es procedente. Analizando la proe’
ba producida por 108 setoros. teriemos que
és!;os han comprcbado los extremos gque
hagen procedente lo aceién real de reivin-
dicacién—és'o es; 1° EI deminio sobre
la finea <El Pne5t1to- 2° La'pérdida de
la posesién. : El primer extremo lo com-
prucban mediante la escritara de fecha
22 do Febrero de 1883, p-r la que consta

que don José R..M :dariaga vendié i don |-
Qe

Bruno Rowmerc la. finca mencionada.
8i.bien & cierto que " esos titulos adolecen
de ciertos defectos, son , de t=1,naturaleza
que no hacennuleese acto de compra-ven-
ta, y es ﬂuﬁcmnte el acto para refutarse
suﬁcxsntemente que la coga vendida ha
guedado en la poeubih'}ad ‘de-que el.adqui-
riente le tome y oiupe por-si. Asi puesto
cabe en esto cago. aplicar alos efectos de
la “radicisn Jo dispuesto porel articulo
2880 del’ Cédigo Civil puesto que segin
aq ella escritura el poseéedor desxstlé de
la posesion que tenia, y geghin ‘a peuebs
testimonial el sefior Bruno Romano, ejercié

-actos posesorios de.la naturaleza que indies

el Art, 2384 de laley citada,!llevando ganas

‘| do & dicha propiedad—constrityendo potre:

ros, corrales, y taga para_vivir. Que né
habiéndose producldo por el #on r-rio prue'
ba-eficiente que destruyi tanto la eficacia

de la documentada vy testimonial de la-

demandante y en:anseacia de otroe elemen*
toa de juicio que pudo y .debid alesar el
sefior {Antonio B-stos, no . ~éria justo ni
equit.tivo entrar en conmderncmnes de

otro érden no discutidos por 6-ton, que no

Falazar, por accidn de reivindicacidn’ de la
finca denominada «Puestitos, ubicada‘en
o’l departamento el Roeerio de la Frontesa;'

han compareexdo & ‘estar en 2ste juicio—

Que adeinds de la prieba de testlgos pre-
sentada por los actoren, #e vé que ¢! ante-

i

cesor’ de éstos Don  Bruno- Romano, ha
poeeido por vsrios “afios dicha. prépiedad,.

como duefio y propietario, déspués de .la.

comprs del «Pues:ito».—Por éstas consi--
deraciones, por las razones - éxpuestas en el
a]egato de bien probado por los actores,
fallando definitivamente éste’ jui: io de

‘raivindicacidn del «Pnestitos, seguido por
fos menores Fsbriciano y Luis Romano'y

dofia Fav-rina ‘Romano contra, dofia Boni-
facia Romano* de Albarraciny sefiores
Francisco’ y * Antonio Bustos—Resuslvo:
1° Hacer lugar & la demanda de refvindi®
cacidn de la finca el «Puestitos, cita en el
Depa.rtamento del Roeario de la Frontera;
con costas - y en consecuencia, condenar
4dog- demaudados dofia. Bonitacia Romano.
de Albarracin, Francisco Busto® y Anto-
nio Big:o8—& la entrega ds dicha , propie-
dad 4 los menores'Romand ya renombrado:
—y-4 dofia Favorina Romano—2° Conde-
naren las costss 4 dofia Bonifacia Ramona
de &1b rracin, que desistid de la demwnda
(aserito de.fs 103) y 4 don Antonio. Bus*
tos (Art® 870 tener aportado Cod. de

‘Proc., Civil y Comercial)~8° Eximir de

lag contas 4 don Francisco Romano, por
cuanto en oportunidad reconocid el derecho
de los demandados—4° Regulv los hono-

rarios devengadca por el- Dr. Juan Tomiz.

Frias en la suma de 300 pesos U4y en la
d~ 100 pesos para lus procaradoros Elias
Gallardo -y J. Daniel Méndez, respectiva’
mento—Témese razén y repuestos los sellos
notifiquese—Dége ‘e6pia al ‘Boletin Oﬁcml’

. " Jurro FIGUERQA 8.

Ante mi: ,

~ ’ David Gudifio.
E. 8.

' JUZGADO DE PAZ LETRADO

I’\ICIDENTE promovido en el juicio se-
guido por Apolinar Agiie-
ro contra Domingo Eche-

" nique.
Salta, Julio 26 de 1910.

Y wvistos:—Los autos llamados para
fallar el incidente promovido por la
parte demandada oponiéndose & que se
reciba la prueba ttestimonial ofrecida
de égiitrario, en este juicio- séguido por
don 'Apolinar Apiiero contra don Domin-
go Echenique; y

chsmEnANDo:

Que basta la 'sola lectura de la pro-
videncia de fs, 5 y vta: pronunciada con

fecha 2 del corriente. mes y que ordena
‘que las partes comparecleran en los dias

21 y 22 del misnio 4 objeto de eprodu-
eir> las pruebas que les conviniera, pa-
ra justificar la oposicion dedumeida por
la parte-demandada & pedido del deman-
dante formulada en la audiencia efec-
tuada el dia 22 de este mes & objeto
de que sean citados los testigos ofreci-
dos en esa andiencia. El-articulo 411 del
Codigo de Pmcedlmlentos en lo Civil y
Comereial, dispone que, si hubiese con-
tradlccxon entre los litigantes- respecto



BOLETIN OFICTAL

736

de los hechos pertinentes; se recibird el
pleito }4 prueba, [designando el dia y|
hora para-que las partes comparezcean
& producir las pruebas que-les conven-
gan, sin necesidad de niieva citacifn.
Asi se ha hecho en ‘el caso «sub judice»,
.COmo consta de antos, y entonces el de-
mandante ha debido pedir anticipada-
mente 4 los dias 21 y 22 del corrienté

mes, la citacion de los testigos que de- |-

bieran declarar como prueba ‘de'su par-
te en los dias sefialados para la produc-
cion de las pruebas, & bien -haberlos}
traido personalmente:aute el J uzgado en
8508 mismos dias, 0 ﬁnalmente, haber
pedido con .igual_anticipacion -se-libra-
Tan los oficios ( de pracnca & las autorida-
des que se comisionaren para recibir la
declaracion de los testigos residentes en
la campafia. No habiéndolo. hecho asi
el demandante, mal puede haberse Te-
ducido 4 oftecer su prueba testimonial
en una de las dos audiencias sefialadas
para, «producir» las pruebas, y que solo
en caso de msuﬁclencxa. de aquellas ha-
bria podldo sefialarse otras.

Por estos fundamentos y fallando es-
te incidente,

RESUELVO:

Declarar procedente la oposicién de.
la parte demandada &la produccién de’
12 prueba testimonial ofrecida por el’
.demandante, y ejecutoriada que se eln-
cuentre esta resolucion vuelvan los an-
tos al despauho 4 objeto de sefialar dia
y hora. para que ol demaundado absuel-
va las posiciones pedidas dz contrario.
Con costas, (art. 344 22, parte del Co-|3
digo de Procedumentos enlo C. C) 4
cayo efecto. re\gulo ‘los honorarios del
procurador Alemén en la suma de diez
pesos’ . de cil. (% 10) debiendo pagar-
86 por qmen corresponda-—H&gase sa-
ber, prévia - -reposicion de sellos.y pub11~
quese en el «Boletin, Oficials.”

Frawcisco F. Sosa

‘Es cépia fiel del original.—
Augusto P. Matienzo
Secretario. -
JUICIO por cobro de sueldos seguldo
por don José Molins coutra don’
José Speicher.

Salta, Julio 28 de 1910.

Y vistos:—La demanda interpuesta
por don José Molins contra don José
Speicher por cobro de la suma de cien-
to setenta pesos monede macional, (¥
170), provenientes  dé servicios presta-

dos por el demandante 2l demandadoen].

calidad de empleado de éste, protestan-
do ‘reccnocer pagos que legitimamente
le hubiera hecho el demandado ‘al de-
mandante

" La contestacion dada por. el deman-
dado, dieiendo: que nunca.ha tenido 4
gu servicio al demandante, ni tenido

con éste trato alguno, ni le debe un so-
1o eentavo, y en tal virtud,.pedia el re-
chazo' de la demanda, con costas:

La prueba produciia.por el actor, ¥
lo dlegado. sobre-sdi ménto por el de-
mandado, los autos lla.mados .y

CONSIDERANDO:

Tratindose de una cnestion ‘de-hecho,
es la prueba producida la que ha de de-
cidif aquella en favor del ~demaundante
0 del demandado.

La tnica prueba rendida por el actor, |,

4 quien correspondia acreditar los. ex-
tremos “de la‘démanda, consiste en la’

informacion de los testigos M. Pérez y

Vicente Cuevas. En su consecuencia, co-
rresponde aprecm.r seglin las reglas de
la sana critica, la fuerza probatoria de
sus déclaraciones. (Art. 214 del C6d. de
Proc. enlo C. y C.)—Pero antes de pro-

cedsr al examen de la informacion tes-
timonial, dehe desestlmarse la argumen-.

tacion: del demandado” al alegar sobre
el ‘mérito de la prueba. producido, sos-
teniendo que el testigo Cuevas estd ta-
chado por su piopia declaracién cunan-
do dice que es acreedor de don José

{Molins por la suma de 35 pesos My que

éste le adeuda de pension alimenticiar
Tratindose de tna tacha relativa, co-
mo e la causa, manifestada por el tes-
tigo. Cnevas, (Ait. 217, inciso'5° del
Cod. citado), el .Tuzgddo no paeds. opo-
nerla de oficio, y no habiendo sido ale-
gada por la parte interesada en la,_es-
tacién' oportuna. (Art. 218 del mismo
26d.), debe necesariamente desestimar-

ge la referidd tacha, y preducir tedos|

sus: efectds la declaramén del testlgo

‘nombrado. .
Examinando las declarauones de los !

testizos Pérez y Cuevas, encuéntrase
gue ellas contiener los signientes pun-
tos relacionados con los extremosde la|
demanda: Don José Molins ha presta-
do'servicios en la fibrica de soda perte-
naeciente 4 don José . Speu,her, ya seaf
.como. repartidor, ya como envasador de
la soda, mas no se sabe & no se ha de-
clarado -por ambos testigos, cuél seria

{la remunerécion que Molms debiera ob-
ni el.tiempo 8

tener, por sus servicios,
de 1a duraciin de éstos;. la sola declara-
cién del testigo Cuevas sobre estos pun-
tos, ‘carece de fuerza probatoria por
tratarse de. un testigo singilar: testis

unus, -testis nullus, dice la mixima|
‘nniversalmente aceptada La-propia con- |’

fesion del demandado, requerida por .el
Juzgado para mejor proveer, dice que
el demandante ha trabajado en la’.fi-
brica de -aquel, probatio: prdbanssima
Probado que el demandante ha pres-
tado servicios en la fibrica de soda del
‘demandado, es indudable que ha éste co-.
rresponde- pagarlos, 4 no ser que fiera
cierto y se hubiera probado por el’ de-
mandado, el contenido de sus observa-
ciones hechas al. repreguntar 4 108 tes-
tigos ofreculos por el actor, 6 séa: que

éste habi» trabajado por cuenta de don
‘Vicente. Cuevas en la referida fabrica:
es una presuncidn juristantum, que los
obreros :de wuna fabrica trabajah
por cueénta del duefio 6 patron y.1o
de otros obreros 1 operarios de la mis-
ma, . 5
Ahora. blen, resultando de la pmpla
confesion . del’ demandado, requerida
para mojor proveer, que el demandante
ha trabajado aproximadamente tres me-
se8 en la fabriea de aquel, el Juzgado
considera equitativala suma expresada
en la demanda para que dentro de ella
'se preste el juramento estimatorig re-
querido por el art. 230 del Codigo de
Procedimientos citado, de estricta apli-
cacién al caso «sub judices, dado que,.ne,
se ha probado cual fuera la remunera-

cion convenida entre don José Speluher
y don José Moling por el trabajo de és-
te iltimo ep la fabrica de aqu-l,’y dado
también, que la suma expresada en- la
demanda, distribuida mensualmenteren
el tiempo que ha durado el trabajo, co-.
rresponde & razén de cincuenta 6 sesen-:
ta pesos por mes, esto es, el sueldo. re-
gular .de un_operario de la categoria
gue ocupaba el demandante em la fibri-
ca dél demar'dadg, y por tltimo, debe
tenerse también en-cnenta. para deferir
al juramento estimatorio del actor 1a fi<"
jacidn del importe del' crédito reclama-
do, la, manifestacion que contiene la de-
manda y'por la cual se protesta recono-
cer del demandado pagos:que:legitima-

Tmente hubiere hecho al demandante,

Por estos fandamentos y fallando en
definitiva, este juieio,

RESUELVO: .

Que don José Speicher dé ¥y pague ')
don José Molins, por concepto de servi-
cios prestados por este enj la fibrica de
'soda de aquel, la suméi que el juramen-
to estimatorio del actor fije dentro de
Ia cantidad de ciento setenta pesos myn.
-de cl. (§ 170). Con costas, i-cuyo efeé- -
to regulo los honorarios del doctor Car-
los- Aranda por su.trabajo de autos, én.
la .suma - dé . cincuenta pesos- mp.
de cl. (§ 50), debiendo pagarse - por’ '
qu1en cwrresponda —Hagase saber,? pré-
via reposicion de sellosy pubhquese en
el «Boletin Oficials.

=

FRANCISCO F. Sosa
Es copia fiel .del ongma{—

Augusto P. Matienzo.
Secretario.

Leyes y Decretos

MINISTERIO DE
“HACIENDA

.Salta, Agosto 5 de 1910

. Vista'la denuncia de cien mil*hect4-


tratarse.de
cual.se

737

'reas«de {iérras ‘fiscales presentada por
gl sefior Alberto San Migtel situadas en
t@]. ‘extremoNoroeste del'- departamento
ide: Rwadavm, colindando cor ‘la colonia
*Buena’Ventura y - ‘Rio Pilcomayo*al N;
al Sud con terrenos ya-.mensurados por

- cuenta de este Gobierno’ por el agrimen- |

‘gor- sefior . Vicenté Arquatn,)al ‘Naciente
Ja-Gobernacién de”Formosa y 4l Ponien-
te con el departamento de Oran, y el
‘informe del Departamento’- Topograﬁco
''qué aconseja aplazar enajenaciones’de
txenas s1fuadas ou -esta. reglén, y

CO\ISIDERA‘\IDO

Que la exposizion- hecha. por el. De-
‘partamento Topogrifico en lo que se re-
Aiere *al -destino ya dado de esa. zonay
“afin de'la tofalidad de-las tierras pubh-‘
cas paxa atender a'la -empresa de pozos|:
- surgentes y' semlsm:gentes es, ‘debido- 4
una mala interpretacion:: dadar por dicho
Departamento ‘de los términos del. decre-
.to deifecha Enero 21 de 1909 por cnan-
to-en dicho decreto ni en ningin -otro
o' ordena reservar determinadas’ exten-
siones de tierras para ese efecto.

" Que 0o puede aceptarse como un cri-
terio § ‘seguir por cnanto' no se des-
prende de los iérminos de'la ley cltada
1a obligacién del Gobierno.de reservar
para la , Artesian ‘Willg 6. sus trabajos,
extensionés de tierra en la cantldad que
indica dicha. oficina.
£ Que por otra parte la. Plovmcra 1o es-
t4 en posesién de las- tierras: que. por
la linea divisoria con Formosa; queda-

rian cémplendldos en su‘]urlsdlccmn no
pudiendo -atn disponer, de las mismas.

De acuerdo’cen. la opinidn del De-
pax tament;o Topogr&ﬁco en su conclus16n,

El Gobe; nadm de la Pr ovtncm,
DECRETA-

v Art. 10 —Reservese para. su oportu-
nidad Ja tramitacion dela denuncia det
de tierras fiecales  hecha por el seiior
Alberto San ‘Miguel. en el extremo N.
Qeste del Deparl amento de Rivadavia.

Art, 2°.—Héigase saber al -Departa-
mento Topowmﬁco que el.Gobierno no,
ha réservads tierras para el desarrollo|
de Tos trabdjos de la Artesian Wells'
Companny

Alt 3°-—Cnmnmqneq9 pubhqnese é
msértese et ‘el ‘R: Oficial.

'-;_FIG‘IiEROA '
RICARDO ARAUZ
~Es copia— .
 Juan Martin Leguizamon
8, & )

Encontrindose vaszanta ol jpuestorde |

Comigario de Policia del Distrito de la
Silleta porfallecimiento: el sefior Del-
fin. Casas y siendo necesario deswmr
la - persona que ‘debe desempefiarla,

'las camaras y los despachos de' las cordi-

,del Poder Ejecutivo.

.compulsadas sus
gssa ley se imputdran a la-misma.

|+1908.

BOLETIN OFICIAL
El }; 'Ejecuzivo' de .-:la'- Proz:'izwia
DECRETA:

« Art. mebrase :para ocupar di-

cho puesto.al' sefior-Antonio:M: Ceballos. | -

Art. 2°.—Fl nombrado tomars pose-
sién del eargo-recibiéndose‘ del archivo
y demas enseres de la Comlsaua. ba]o
.de: inventario.

CArt. 29 Gomumquese, pubhquese y
fdése-a.l R. Oficial,

- Salta, Ag.sto- 12~de)-1-9.1'0

FIGLEROA
R. Parron Costras, !
Es copia fiel. - . S
- José M. Outes,
TSuS,

LEY-DE CREACION DEL B[]LETIR
de

El. Senado
provmcm

Camara de Dtputados de la
Salta, sanciondn con fuerza

LEY:

‘Art, 1 o Desde la promulgacién de es—
ta ley habri;un periédico que'se domina-
ra BOLETIN OFICIAL, cuya publicacion se
hara ba]o la. v1g11anc1a del ministerio de:
gobierno,

A¥i, 2.° S¢ insertaran en este boletm
1°, Las leyes que sancione la leglslatura,
las resoluciones de. .cualesquiera de

siones.

"2.% Todos. los decretos ¢ resoluclones

32 ‘Todas las senténcias definitivas 6
interlocutorias de los Tribunales de Justi-
cia. ,Tambien se insertaran, bajo pena de
nuhdad las citaciones por edictos, avisos
de remates ¥ en general todo acto & do-
-cumento que por Jas leyes requiera, pubh-
.cidad.

Art. 3.° Los sub secretarios del Poder
Ejecutwo, los secretarios de las camaras
legislativas y de los. Tribunales de'Justi-

cia y los jefes de.oficina, pasaran diaria- |

‘mente 4 la direccion del permdlco oficial,.
‘copid legalizada de los actos 6 documen-
‘tos & que. se refiere el articulo anterior.
Art. 4.° Las publicaciones -del BOLETIN
OFIcIAL se tendran por. auténticas, y un.

ejemplar de cada una de ellasse distribui- |
*’| ra, gratuitamente, entre, los miembros de)

Jlas camaras legls]atlvas y lodas las ofici-
nas Judlclales 0 ‘ldmlmstrahvas de la pro-
vincia, -

Art. 5. En? el -archivo general dé la
provincia y en_el de la Camara de Justicia
se coleccionaran dos 0 mas ejemplares
del BoLETIN UFICIAL para que puedan ser
ubhcacxoues, toda vez
que sé. suscite duda & Su‘respecto. .

Art. 8.2 *Todos los gastos que ocasione

v rArt 7.0 Comuniquese, etc.”
' Sgla ‘de Sesiones %a]ta, Agosto 10 de

FéErix Us-mDIvARAs

_]uan B. Gudiip,
,S.de 1a C de DD
ANGEL ZERDA
Emilio’ Sulwerzz

S, del S.

anartamento de Goblerno

alta Aoostn 14 do 1908 i

Rlase, comumquese, pubhquese y dese al

Oficial.
LINARES -
-—Smm;o M.-lEGPE'z; .

CONTADURIA GENERAL

REsm\xEN DE- Cila DURANTE EL MES. DE.
'JUL10 DE ‘1910

“IN GRESO-S

' A Saldo de Jnmo de 1910 § 27690, 70

e Receptorza" General
3 Temtonal de 1910. > '32209. 45
> Patentés-‘Generales 1910 > "10910.94
» Papel' sellado . .- » "12948.15
'|» Vinos . . . S oL 100494
‘I» Impuesto Bosques. »- 1814.50°
» o« iguias!, .»  7307.—
> Papel multas. . .» 3335.93
>'Mareas, . . .3 150.—
i Impuesto 4 la sal, > 263.—
> Renta atrasada .. > 28734.34
% 105674.80
Eventuales - '
Los cobrados . .7 ... § ' 7140.38
Obligaciones b cobrar )
» ¢obradas . , » 1224648
» Banco Provmcml——Ren- ’
_ tag Generales . > 22000.—
Plaza Gilemes . . > 9000.—
$ 31000.—

Subsidio
Cobrado por Junio y Julio » 16000.—
- Imipuesto ¢ la sal

Lo cobrado . . > 1200.—
Talleres pemtancmrm ,
Producldo del 30 ofo.junio » 36117

- Herencias “transversales

‘Lias cobradas Coe > 53.35
:$ 194374, 88
BGRESOS
Por . deudd lzqmdada .
Deuda dc 1910, . . § 70527.61
> » 1909 s . 98—
§ 70625.61
-» - Banco I'rovincial . . :
Rentas. Genelales » 47000; —
» ,Oblz_gaczo?zes @ cobrar
Las recibidas . . 10095.97
RALANCE:
Existencia para Atrost01910 > 66653.3’0

$ .1943’7-"3:.88

Salta, Julio 81" de 1910.

Jzum E. Ve'arde
MINISTERIO DE
HACIENDA
Salta Agosto 9 de 1910,

‘Pnbliquese en el «Boletin Oﬁci:_tl.» .

© ARA0Z,

«- Téngase por ley. de 'l Pr-.n.-mcm,“cum—
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