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JUICIO por cobro de pesos secrmdo por
Juan Chuchuoy contra Nmberto
-Tarifa.

En Salta, 4 veintiseis de Abril de
mil novecientos diez, reunidos los sefio-
res vocales del S.T. de Justicia, en su

galén de acuerdos para fallar esta cau-}

sa de Juan Chuchuy contra Norherto
Tarifa y esposa por cobro de pesus, e}
sefior Presidente declaré abierta la au-
diencia.

Por' ausencia. con aviso de los docto-
res. Ovejero y Gallo y ser el auto re-
currido de cardcter interlocutorio, se
proeedié & sorteo con.objeto de esta-
‘blecer el orden en que deben fundar:so
voto los gefiores Vocales, resultando el
signiente:—Doctores. Figueroa, Lopez y
Ariag,

. Eldoctor Figueroa, dijo:—Havenido
4 conocimiento del Lmperior Tribunal
de Justicia por los recursos de .apela-
cion y nulidad,. el auto fecha 9 de Mar-
zo tltimo, corriente 4 fs. 61 vta., por el
que se declara .decaido el derecho deja-
do de usar en rebeldia para presentar el
demandado sn a]egato de buena prueba.

Aprecmndo, primero, ! recurso de
pulidad, pienso que no procede, porque
en ] trdmite observado en este inci-
dente, 1i¢ existe violacién de -forma *al-
guna ni solemnidad prescripta por la
ley, asi como tampoco se han omitido
formas substanciales, que - per .expresa
disposicién del derecho anulen las ae-
tuaciones. Voto por su rechazo.

. Log demés Vocalesse adhieren al vo-
to anterior,

Por lo que respecta al recurso de ape-
lacién que se funda tnicamente ‘en el
informe del secretario que asevera ser
verdad haber vencido el términe dem-
tro del cual debié el rezurrente pre-
sentar su alegato,—juzgo que dicho auto
debe revocarse en presencia de la elari-

dad de la disposicién contenida en el

art. 223 en su segunda, de la Ley de
Procedlmlentos, que dice:—«El secreta-
rio hard la agregacion (de las pruebas)
ccon certificado de las que se hayan pro-
ducido y entregard los autos de los le-

trados por’ su 'ordeﬂ v por. el térniino

de 6 dias con el fin de que presenten,

Si bien consta haberse notificado la
certificacién de pruebas, esto no-importa
haber llenado y. cumplido lo preceptua-
do por el art antes citado, es decir,
que el secretario haya entregado los

1autos 4 la parte demandada.f-';Es desde.

este momento gune empieza & correr el
término para hacer el uso del derecho
acordado por la ley,—de otra suerte;
dependeria .del secretario 6 adscnpto,

.en su caso, hacer incurrir en rebeldia

4 las partes con no verificar la enirega
de los autos. Esta interpretacion estd
abundantemente corroborada por Ia ju-
risprudenéia establecida en las Camaras
de la 'Capital Federal, como:puede ver-

'se en. los fallos—Tomo XI, pag. 206, Sé-

rie 32~—Tomo V, pag. 196, Sésie 5%,

. Atentas las consideraciones que dejo
expuestas, voto porque se revoque el an--
to recurrido, declardndose no haber ven-
cido el término para presentar su ale-
gato de bien probado,, la pmte T8CH-
rrente,

Los demas vocales del Tribunal ad-
hieren al voto anterior; habiendo que-
dado .acordada la siguiente -senteucia:

Salta, Abril 28 de 1910..

Y visros:—En mérito de los funda-
mentos ~ expuestos en la votacién que
precede; se rechaza el regurso de nuli-
dad interpuesto contra el autode fs 61
vta. de Marzo 9 del corriente afio, y
80 lo revoea al mismo, declardudose 1o
baber vencido el término para presentar
su alegato de bien probado & la parte
reenrrente.

Tomada razén y. repuestos los sellos,
devuélvase.

Ricarpo P. FiguEROA—FERNANDO L6-
PEZ—FLAVIO ARiAS,

Ante mi— _
Santos 2° Mendoza,

JUICIO seguido por don Manuel B, Gra-
fia contra la sucesién de don
Jogé B. Graiia—accién de con-
dominio, .

En Salta, & veintiseis de Abril de
mil noveciéentos diez, reunidos los sefio-
res vocales del S. T. de Justicia en sa
salon de acuerdos
seguida por Qon- anuel M, Grafia con-
tra la sucesidn de don José B. Graiia,

el sefior 'residente declard abierta la

andiencia.—Por ser el aunto recurrido de

ara fallar esta causa |

cardcter interlocutorio se verific6 un

sorteo para determinar los vocale§ que
deben, fallar, resultando eliminados los
doctores Flguema y Lopez y habileslos
doctores Arias, Ovejero y Gallo.—Ae-
to continuo ‘se hlZO un otro sorteo  con
objeto de establecar el orden en que-
deben fandar su voto,-siendo el siguien-
te: doctores Gallo, Arias y Ovejero,

El doctor Gallo. dijo:—Que en el jui-
cio sobre division de condominio que
se ha promovido entre los heredercs del
doetor 'José Benito Graiia, ha surgido nn
incidente de rebeldia, porque, iniciada
la demanda de divisién de condominio:
por-don Manuel M. Grafia, se corrid.
traglado de ella 4 los condomings, los ¢
representados por el doctor Manuel Lan-
divar, solicitan prérroga para evacuar
el traslado dentro del término sefialado
de tres dias para contestar, la que se
acuerda con fecha 3 de Marzo, & fs. 15,
resolucion que fué notificada el 11 de
Mar:o, como se ve de la diligencia de.
fs. 15 vta., traslado que se contestd con
focha 12 del mismo mes, 6s demr al dia.
siguiente de la notificion de la prérro-
ga pedida & fs. 22.

Pero segtin consta 4 fs 20 el diez del mis
mo mes se acusa rebeldia y plde la par-
te del sefior Manuel Grafia, se tenga
por decaido el derecho dejado‘ de 'usar,
imprimiendo & esta causa el trémite que
corresponda.—Con estos antecedentes el
Juez fundado en los articulos 51 4 55
de la Ley de Procedimientos, haciendo
Ingar 4 la rebeldia !declara decaldo el
derecho de contestar la demanda, te-
niéndose como no presentado el. escri-
to de fs. 22 que debe desglosarse—is.
21—de cuyo aato se interponen los re-
cursos de apelacién y nulidad.’

Estos son; Superior Tribanal, los .an-
tecedentes que instruye la cuestlon que
esty al fallo del Tribunal. .

.Considerando lamulidad dedumda,_ple‘
viamente, he estudiado prohJa,mente los

{autos y no encuentro’en ellos. ninguna

ti‘asgresmn 0 violacién sustancial del
procedimiento que 4 esta emergencia
ha debido aplicarse, el hecho.de no ha-
berse notificado en el término de 24 ho-
ras la providencia concediendo la pror-
roga para contestar la demanda, es'una
simple omisién del receptor que segura~
‘mente le. impone responsabilidades, pe-
ro gque & mi juicio noes bastante para
fundar la nulidad; voto pues, declaran-
do que esta no ex18te

Los demas vocales adhieren al voto
anterior

Entrardo en segundo término 4 con-
siderar el recurso :de apelacion, pienso
que la resolucién apelada no es legal
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ni por consiguiente justa y que debe re-
vocarse.

El art, 52 de la Ley de Procedlmlen-
tos en lo C. y C., estatuye -que los tér-
minos judiciales empezardn 4 correr des-
de el emplazamiento, citacién 6 notifi-
cacién, no se contardn en ellosel dia en
que -se practigue esas diligercias. Esta
‘disposici6n es general y comprende los
- términos-y sus prérrogas, en tonsecuen-
cia, es aplicable el caso ocurrente, sien-
do esto asi, la parte de ‘los sefiores
Graiia representados por el doctor Lan-
divar, han contestado la demanda-den-
‘tro del término, puesto pueé le fué noti-
ficada la concesién - de’ la prortoga con
feshd once de Marzo, aunque se--hubie-
‘se decretado con anterioridad.,

"~ BEsta_doctrina estd s:stentada -por
abundante jurisprudencia de los tribuna-
les de la capital federal; ‘los fallog de la
Camara Givil 2° tomo I, pigina 106.id.
‘tomo VII, pdg. 124;'série tercera, tomo’
1, pég. 1387, série “tercera, resuelve el
puato de una manera categbrica, segiin
mi opini6n. - -

Por tanto y en ‘mérito’ de las.constan-.
cias-de los antos’y razones legales apun-
tadadas, voto por la revocatoria. del
auto apelado, declarando que. el térmi-
no de la prorroga ha corrido desde la
notificacion de_la concesién al peticio-
nante~-con costas en 18, Instaneia. -

Los demds Vocales del Tribunal ad-
hieren al -yoto anterior, habiendo que-
dado acordada la signiente sentencia:—

Salta; Abril 30 d= 1910.
Y visros:—En mérito de los funda-

mentos. expuestos en la votacion que
precede, se leuhaza, el recurso de nuli

--dad interpuesto contra el auto de fs.

20 y 21 ys se lo revoca al mlsmo, de-
clarando’ que el término de- la prorroga
ha empezado 4 correr desde el dia si-
guiente de Iy notificacion del auto que
la_acuerda. Con costas en- 1*. Instancia

Tomada..razén y 1epuestos los sellos
devuélvase.

EzequisL M. GArnLo—FrLAvIO. ARIAS—A.
M. OVEJERO

Ante mi—
Santos 2° Méngoza.
B S

JUICIO seguido por don Jesiis Monto-.
Ya_contra dop Narciso' Ferpan-

dez por cobro de pesos ;

En Salta 4.treinta dgas de. Abul de
mil noveuen’cos diéz, 1eun1dos los sefio-
res Vowﬂes del. 8.. T He Justhld en su
salén de acterdos para fa.llair esta. cau-‘
sa, “el sefor Pres1dente decla.ro ablprta
la audiencia:

Con obJeto de establecer el orden en,

que deben fandar si-yoto, se Veuﬁcp un
'sorteo résultando el s1gulente —Dres

Flgueloa 'Lope“, Arias, Ovejero y Ga-

EI doctor F1gueroa dijo:—Ha venido
& conocimiento del 8. T. de Justicia por
apelacion, la sentoncia fecha 24 de Agos-
to del afio ppdo., corriente 4 fs. 76 4
83, por la cuaL el Juez caquos conde-
na ak demandado Narciso Fernandez, 4
pagar al menor Fermin Montoya,.repre-
sentado -por.su padre Jesis Montoya,
ol importe de las .euatro- vacas y. dos
bueyes vendidos. con 16s intereses co-
rrespondiente, no haciendo lugar 4 la
devoluci6n de-animales que sé dice.re-
tiene el demandado, .asi como tampoco
la devolueidn del importe de cineo chan-
chos del niimero.de diez ete.,. ete.

Después del estudio plOll]O que he
hecho. de .esta causa, pienso que el au-

5u8 pmtes por estar dictado con arre-
glo 4 los hécuos expuestos y aplicado
el derecho acertadamente.—Vato por la
confirmatoria del auto mencionado;. con
costas en esta.instancia y régulo los ho-
norarios del doctar Landlvar por su in-
-forme # voce ante este Tribunal, en la
sumz de treinta pesos moneda nacmnal
~ Los demas Vocales del Tribunal ad-
hieren al woto anterior, habiendo queda-'
do acordada la smmente sentencm -

Salta; M@yo 2 de 1910

Y visros:—En mérito de lo expuesto
en la votacidn que preceds, conﬁrmase
por sus fundamentos y en todassus par-
tes, el anworrecurrido de fs. 76 4 83 de
fecha 24 de Agosto del afio ppdo., con.
costas en esta Instancia, Regtilags el ho-
no. arip-del doctor: Lan'diva’r Jpor su infor-
me #72 voce en la _cantidad de treinta pe
sos moneda_uacional.

Tomady Tazén y repuestos 109 sellos
devuélvase:

Ricarpo P. Fraueros —Feryanno -Lo- |
PEz—FLAVIO ARIAS—A. M: OvE-
JERO —EzrqQuiL. M. GArvro.

Ante mi:
Santos 2° Mendoza
. E. 8.

CAUSA contra Lindaaro Garay por le-’
siones & José Garecia. -

. En Salta & tres de Mayo del afio mil
novecientns diez, reunidos los sefiores
Vocales, del S. T de Justicia, ofl; S1, Sax.
londe, acuexdos pam‘falhl esta causa
segmda contla Lll]ddlll‘O G‘ramy por le-

' swnes 3 José Garma el Sefior Presiden-

te'declard abierta la atdiencia- .Con ob-
Jeto de, establecer.el orden en que los
sefiores; Vocales deben Fdndar su voto,
5 h]ZO un sorteo, resulfando el slgulen-
te:—Dres, Galio, Lopez Flvueroa, Amas

'yOeero.

R o d’”t‘o‘r’ Grzillo, -dijo; —En ol JulCIO
’crumna[ seguldo contra Lmdauro Gas

ray,, por el deli‘o. de legiones mf.erldas

to recurrido .debe confirmarse, en todas| .

4 José (Farcia, se ha constatddo la exis-

-|tencia del delito, como la persona cri-

minalmente responsable.

Este se ha cometido encontrindose
tanto el heridor como el herido en esta-
‘"do de-embriaguez, segiin propia decla-
racion corroborada por los testigos del
sumario.

Las lesiones inferidas 4. Garcm tienen -
cardcter grave, lo han 1nhab1htado pa-
ra el trabajo por mas de'un mes, inifor-
mes médicos de fs. 8 4 27, entrd al hos-
pital el 26 de Hebrero y sali6 el 14 de
Abril 3 los cuarenta y ocho dias de
agistencia,—en consécuencia el caso es-
t& rejido por la disposicidn del art. 17,
n°, 2 de la Liey 4189 y seria pasible
-de la pena de 6 & 7 afios de penitencia-
ria.

Pero en la comision del delito han
concurrido las encunstanmas ngrayan-
tesy, atenuantes que han de infliir “en
la prOpou,lonallda,d de la pena 4 apli-
car, tales como el abuse de fuerza, da~
do el completo estado de beodez en
quese encontraba el dammﬁcaﬂo, cir-
cunstanmas gne se compensan con “la
provocacién qie él mismo hizo al heTi-
‘dor, y censta dela declat~cion de éste,
que no puede dejarse‘de tener en cuen-
ta, puesto que es indivisible y no-se

feomprasba’ en ‘autos lo* contlauo, an

cuyo caso la pena seria el término me-

. d;o entre el méximo y el minimum y

marcado por la ley, pero existe también,
la- atenuanté en favor del procesado del
"éstado de embriaguez . en que se encon-
traba én el acto- de 1nfeur Ias Jesiones: §
Galma

Poi Ias razones apuntadas voto por
la reforma de la sentencia «de Octubre
98- de 1909, corriente @e fs. 30 4 fs. 35,
fen cuanto condena’ 4 Lindauro - Garay-
14 la pena de'4'afiosy medic de penitén-

"\ciaiia y se le castiga con'la‘de thS y

Inedio afiosde- pemtenclaua 3
-"Lios demas Vocales dél Tribunal ad—
hleren al voto anterior; habiendo querla.-

do’ acordada, la 31gu1ente sentenciai—

Salta, Mayo 6 de 1910.

Y vistos:—En mérito de los finda-

| mentos expuestos en el voto que prece-

‘16, freformase la Sentencia’ recurrida de
15130 4 85, condendndose al procesado

[Lindauro- Garay'a ‘sufrir 12 pena de

tres y- medio afios de pemtencmna, '
" Tomada razon, devuélvase ‘

EZEQUIEL M. GALLO—FERNANDQ Loeprz '
-—RICARDO P.. EIGUBROA—E‘LAVIO

A}ams{~A,. M., OveIERO.

Ante mi—

Santos 2°. Mendozw
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JUICIO SUCESORIO de don Fra,nmsco
" Hldalgo seguldo
por Pablo Hidal-

go.

'En Salta 4 seis de Mayo del afio m11
‘novecientos diez, reumdos los sefiores
Vocales del "Superior’ Trlbunal de Jus-
‘ticia en Su salon’ de acuerdos para fa-
Tlar este juicio sucesorlo de don_Pably
'Hldalgo, el sefior’Presidents , declaro
abierta la audiencid, Por Sstar atisen-
"tes. con aviso 1oy doctores Arias y Gallo
y .serel auto reclnndo de ¢ardcter in- :
‘terlocutorio, ‘e verifico h . sorteo con
objeto de establecer el ‘ofdén en que
deben fundar su ‘yoto, resultando el si--
guiente: —~Drés, Ti6pez, Figueroa y Ove- |
jero.
~ El doctor Lopez exXpuso:—Que. no. te-
“niendo ninguna consideracion nueva que’
agregar 4 los fundamentos del auto re-:

currldo de fs.'78 vta., fecha D1c1emble i

18 de 1909, votaba po1 su conﬁrmato-
rxa,, con costas, on (,uyo concepto estl-
maba en la suma de vemtu.pesos mone-,
da legal Tos ‘honotarios ‘devengados én
esta instancia “por el doct01 C.'astella-
fos -

Los demés Vocales del Tribudal hd- |
hieren al voto anter;m habiendo queda-
do dcordada’ 12 'siguiente senténcia:—:

"Salta; Mayo 10-de 1910

X VISTOS=—Hii diérito de lo expuesto-
en ‘la .votacién que precede, confirmase-
por sas faondamentos, el auto recurrido.
de fs. 78 vta. de fecha chlembre 18 de
1909, con costas.

Reguldse el honorario del doctor Gas-.
tellanos, devengado en esta instancia en:
la canmdad de veinte pesos moneda na-

~ .cional.

Tomada razén y repuestos los sellos,
devaélvase. ‘

. Fervawpo Lopez—Ricarpno P. Fiqus-
rOA—A, M. OvEigro.

Anté mi —

Santos 2°. Mendoza
E: S.
JUZGADD DEL CRIMEN
CAUSA contra Miguel Sénchez por uxo-
ricidio en la persona de Filome-
na.Pérez. o -
Salta, Junio' 28 de 1910.

Y vistos:—En la causa eriminal se-
guida & Miguel Sénchez, sin apodo, de
27 afios de edad, v1ud0 labrador, bo-
Jiyiano, dommhado en San Lorenao,
Provincia 48 Jajuy, acusado por homi-:
‘ cldmpelpetra.dov en-la persona-de su es-
posd Fllomena Perez y

RESULTANDO:

1°—Que 4 f, 1 corre la denuncia de

el dla 4 de Ndnemble dél %

st “esposa.

'Rosendo Au'oyo por la que, consta,

‘Hacé un ‘afio poco Tids, 6 'Tedos, desde
la feéha, de la deniincia hecha én Ordn
io ppdo.,
su “sobrino M1gue1 Sindhez ‘e vmo"’de
Bolivia txayendo ‘consigo 4 su muJer
Filomena N, de’ Scmchez, liabiendo- és-
tos pelmaneclclo en San’ Lbrenzo, Pfo-
Vineia de Jujuy, y como sl' denuncmnte
fué 4 hacer un arreglo € "pdones con
los senmes Leach, sus sobrmos de refe-
rencia, al-Verlo, resolvietoh - irse 4 Boli-
via, como en efecto, llegaron juntos 4
reste pueblo, el dos del- corriente ‘mes,
y.el.dia :de hoy, salié el denuncianfe
de su alojamiento -y se fudr4 casa‘del,
José Acosta, donds permarecid paLte del
dia -y como 4 horas 4y 112-p, m. de

|ese dia, fué nno de sus compafieros, dé’

viaje 5. avisarle ‘que Migusl: Sandhez:
habia asesinado 4 su. mujer Fllomﬂna de
un tiro de reyolver.

20— Recibida -la indagatoria del pro- .
cesado de- fs. 14 4 15, manlﬁesta qus,
en 1a fecha yhom mdlca,da estuvo n
el alambrado que éra de los gaéfores Pi-
zetta y Ruedd en una -carph, en don-
de estaba alojado don Rosendo Arréyo
|y alli fué donde -di6 mlerte A su- es-
posa con un tivo: de revolyer por serle
infiel;. pugs. qie tuvo conogimiento qus
en San Lerenzo su esposa Filomiena te-
ma amistad ilicita ‘con 6l sujeto Biu-
lio ‘Arandia, Dombre propio de éste y
cofiocido en San Lorenzo por 6l nom-
Bre suptiesto de Casimivo Padilla y co-

zo el tio. del” decla,mnte ‘Rosendd Arro-
yo, resolvio llevai & su esposa Fx!ome-
na 4 Bolivia pard separar la dé la amis;
tal del sujeto Ardddih, como en “stscto
[legaron 4 asta dé tidnsito y porIide-
gunda ‘de Illsscas babe ol declarante.
{'que habia Ilegddo & ¥std siguiéndolo el
SUJeto Amn'ha, con ‘8! fin* de quitirle &
“Qué su esposa Filomena
cuando sueedié el hecho, 6 sea momentos |
antes, le dijo al declamnte que no 10 §6-
gun‘la mds y quese volveria con_ Arandm

{por 10 que el declarante tomod Ia' deteum-

nacién de asesinarla en uil momentd que

! o enajend de rabia, Que antes del heuho

éstuvo cou dor Mo desto Tilescas y su’'8s-
posa Ildegunda’en caka de éstosly enando

| sucedid, con el invilido Jisto' Galarza

y el menor Arturo Loro. Que son sabe-
nores de las relaciones ilicitds que te-

Estetan "Avila y don Pléwulo
vecinos de San Lorenzo.”

Que los tésfigos préegdneiales
za y Lobo, fs. 5 4 8, deponen, que al
llega,r Sanchez & donde estaba la muJer
de éste, les dijo: «& éausa de ésta mu-|
jer puta, estoy suffiendo con pehgro de
mi vida», y acto continng oyd Galarza
una. detonacién de un tiro de revédlver
'y que la finada le dijo: «yoy. 4 dar cuen-
ta 4'la pollcm qué‘'nib"Ha¥ eérrado dn’
tiro y me quieres asesinars, y que acto
contmuo oy0 ofrd detonaiion y que-la
mUJer Filomena le dijo'!Ay, lo que me

Géomez,

mo ahora pocos diss. llegd 4-Shn Loren-‘

nia .su esposa, Maria Z. 16 Avila, Juan |

-Galar- |

o|has hechof»—wendo el exponente que
T1a miujer!4bri6 laboca, notando una can-
tidad de sangre-y “cayendo inmediata~
mente muetta, Que las causa de la
miérte, Je 0y6 41 mismo’ Sinchez, que fué
porque su _mujer vivia en amistad 111u1-
‘ta ¢6n um sujeto Padilla.

A0 Qe los otros-testigos de fs. BT
‘4 19,-corroboran y conStatan el moturo
‘de los ¢dl6s y como : causa de la mudite”
de Filomieha Pérez, agregando la wti-
‘ina, Tldégunda O. de Illescas fué 81
‘dia” 3 del Gorrients mes, le- mamfesto i
la declaraate la finada Filomena, giie
su esposo Sanchez la llevaba & la fuer-
za & Bolivia 'y que de cdalguier parte
del camino se volveria, porque le te-
‘nia mucho carifio &-Arandia con -quien
tenia amistad ilicita y que ‘en el pumﬂr
descaido-de su esposo o habia de 'ré-
‘gresar.

J50.—Que acusando el Mlmsterlo"Fl 5-
cal, 4 fs. 26, pide la pena de muefts
bzma, slireo,peré -en atencién i lazate-
nuante de la -irtitabilidad, ‘del. en¢ansa -
do, 1e es aplicable la inmediata: itfe-
nor, 6 sean 25 afiod de presidio. *

— Qus corrido ‘traslado, el: defensor
del 160 solicita-1a absolucién-de sii de-
fendido por estar el caso compren«hdo
en el art. 81, inc. 1o del Cédigo ' Pe-
nal; y

(S

CONSIDERANDO:

; ——Que pot confesion. del prodesado
const:‘mcla, de autos é 1nforme dé Jos
peutos que carre & f5 2; sé ha congta-
‘tadd plenaménte qub Mguel S&mhaz
Ha-dado mitérte dé un tifo de 1'evolver
a su evposa Filomena Pérez. v
. ~Qus 'sibien es cierto que el.ca-
0 no estd caracterizado por la dlspo-
sicion del art. 81, ide. L. dsI C4d. Pe-
na_a\l, tamblén lo es, que lo estd en la
pwscupcwn -del art. 17, ine. 1°. «Deli-
tos contra la vida» de la Ley de Refor-
mas al Cod. cnt wdo con las atenuantes 4
favor del reo-de los“inalo$ dnteceden-
tes y conducta infiel dé la victima, cir-
“cuiistancias que lo. han impalsatdo &.do-
‘mbter el.hecho, incisos 1° y 6°. del art.
83 del Cod. 'cit,ado, por Jo que Se hace
pasible del minimum de pena estable-
cida por el:inciso primsramente citado.

Por estas cunsldetauoues, ¥ Do obs-
tante la acusacion,

FALLO:

Condenando & Migael Sanchez 4 la.
pena de diez afios de presidio, de con-
formidad al inciso 1°. del art. 17 de la
Ley citada; con costas.

Apriax F. CornesO

Es copia fiel del original —

Cdmilo Padilla,
Secretario.
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CATUSA contra Jogé Gil por hurto 4 Os-
valdo Sierra.

Salta, Junio 28 de.1910.

Y wistos:—En' la cansa eriminal se-
gulda 4 José Gil, de apodo «el, Sol»,\ar-
.-gentino, de cuarenta y tres afios de
odad, casado, jornalero, domiciliado en

esta cmdad en la calle, Catama‘ Ga en-|.

tré' Caseros - -y ‘Alvarado, . acugado por
harto de especies 4 don Osvaldo Sierra,

y
CONSIDERANDO:

10 ——Que por confesion del procesado

'y declaracion de testigos résulta ple--

namente comprobado -que José Gl es el
autor y unico responsable de la sustrac-
cién de dos bolsas con lana 4 don. Os-
valdo Sierra.

20--Que atendlendo al poco valor de
lo sustraido, el caso ‘estd encaadrado
en la disposicién del art. 24 del Céd.
Penal Reformado, * teniendo-el reo 4n su
contra la cn'cunstancm agravante de la
reincidencia y sin hinguna atenuante &
su favor.

Por estas conmderacmnes de acuerdoa

con la acusacion,
FALLO:

Condenando 4 J 0sé G11 4 la pena‘de
diez mreses de arresto, con costas, -y re-
sultando tener cumplida.esta pena, pén-
gasele en. libertad, librandose el corres-
pendiéente oficio y alchlvense Ios autos.

Apriiv F. Corngro.
Es copia fiel del original.—

Camilo Padilla.
Strio.

JUZGADO DE PAZ LETRADO
JUICIO EJEOUTIV 0 seguido por Alber
to Campos contra José
Judrez Téllez.

Salta, Junio 10 de 191p

Y vistos:—La demanda interpuesta|

por don Alberto Campes contra don Jo-
8é Juarez Téllez por el pago da la su-
ma de «noventa y cinco pesos M (§
95), .que arroja el documento que corre
agregado de f3 1 de autos, suscrito por
al demamlado & favor de don Enrique
Isella y endosado por. éste al deman-
dante.

La contestacion dada por el deman-
dado, diciendo: que reconcce como suya
la firma puesta al pic dul ducumento,
que instruye la accion deducida, pero
como éste lo expresa, se trata de ana
obligacién .condicional y como la condi-
cién estipulada. no ha sido cumphda,
por don Enrlque Tsella, por cuanto, &s-

-te no ha 'hecho llavar 3 la casa del 6x-
ponente los tablones quese indican en
el docamento de referencia, el deman-

|"dado.no se considera obligado 4 pagar

la suma que se reclama por la. parte
coptraria,—y en tal virtud, pecha el re-
chazo de Ja demanda, con costas. -

Las pruebas . producldac, To alegado
sobre sa mérito; y

CONSIDERANDO:

Reconocido por el demandado el docu~
‘mento endosado por don 'Enrique Ise-
Nla & favor del demandante, solo corres-|
ponde examinar si el endosante ha cum-:

plido por su parte con la obligacion de
entregar unos tablones al demandado,

consignada en aquel mismo documento,

Del testimonio que corre agregado &
este. juicio de las posiciones absueltas
por don José Judrez Téllez en otro jai-
cio seguido en este mismo Juzgado en-
tre el nombrado Judrez, como actory

don Enrique Isella como demandado,

resulta que el absolvente al contestar 1

|1a segunda pregunta del intérrogatorio
respectivo, confiesa que 61 nombrado Ise-

lla devolvid tres tablones faltando ain
quince-de estos. Pero, gacaso el voca-,

blo «tres» no-ests comprendide en el
términc <unos» empleado en el documen-

to que corre.2 fs. 1 de estos amtos? In-
dudablemente que si y entonces, por qué
la exijencia del demando de que los ta-
blones que don,Enrique Isella debia en-

tregarle, son en nidmero diez y ocho,

faltando en su consecuencia quince ta-

blones pars completar aquel;nimero, da-

do que el nofnbrado Isella solo le ha
devuelto tres? (Véase confesion indicada
del absolvente). La contestacion dada
por don José ‘Judrez Téllez al absolver
la quinta pregunta del pliego de posi-
cidnes en el juicio en que interviene

como actor, demuestra acabadamente

que su exijemcia anotada anteriormen-
te, no tiene razém- de ser, mereciendo
el calificativo de capnchosa, pues que
la referida contestacion dice, ser cierto
que ol absolvente manifesté 4 don En-
rigue Isella que la inica razbn "que te-
nia -para retardarle el-pago del docu-
mento de fs. 1, fué de que no tenia di-
nero.
De 10 conmderado anteriormente se
desprende que el demandante hia proba-
do con la confesidn del propio | deman-
dado, esto es, con la prueba de las prue-
bas probatio probatissima, como decian
los jurisconsultos anmguos haber cum-
plido por su parte con la obligacion que
le impone el documento e fs. 1 sobre
devolucion de unos; tablones. La decla-
racion del testigo; ‘Ramén Adet, no co-
nesponde tomarla en cuenta por tratar-
su de iin testigo unico, y! es conozida la
méxima: testis unus, testis nullos, uni-
versalmente aceptada. Por lo. que res-
pecta 4 las Pposiciones absuelms por

-la parte actora, ellas’no contiencp nin-

guna deciaracion que abone lo sosteni-

do porla parte cont1ar1a al contestar
la’ demanda, ‘

_ En cuanto.d la cuestion de derecho
planteado por el demandante al alegar
gobre el mérito de la prueba, este Juz-
gado considerajgue no es del caso es-
tudiarla, dado que, ella ha sido plaptea-
dafuera de la estacidn oportuna y cuan-
do lag partes habian sido convocadas
‘solamente para que pudieran alegar so-

|bre el mérlto de la prueba producida.

Por estos fundamentos, y, declarando
procedente la demanda inierpuests por
‘don Alberto Campos contra don José
Judrez Téllez,

ORDENO:

Que el domandado dé y pague & don
Enrique Isella como cesionario del de-
mandante la suma de.<«noventa y cinco
pesos moneda nacional» (§ 95), que arro-
ja el documento que corre agregado &
fs. 1 de los presentes autos. Sin costas,
por no haber sido pedidas en la estacién
oportuna 6 sea al deducirse la aceion.

Héigase saber, prévia reposicién de
sellos y. publiquese en el BoreETIN OFI-
CIAL, -

Frawcsco B, Sosa
Es copia fiel del' original—

Augusto P. Matienzo
Secretario.

Hemaﬁ@s

Por Ricardo 1 Lépez

De 18 bueyesy I toruno

El dia 18 del' corriente Julio 4 las 4
en punto, en ' Los Catalanes, calle Ca-
seros esquina Balearce y por orden
‘del Juez de 1*jInstzncia doctor Vicen-
te Arias, venderé 4 lamds alta oferta
y dicero de roatado, sin base, diez y
ocho bueyes v -ua.-torune, provenien-
tes de 1s, showsion de don Crxspm Go-
rriti. log que se hallan depositados
en Giizmes eu poder del doctor Julio
Corneje,

E! compradar oblari el rngorte en
el stO dela vents.

‘Ricarpo Lopkz
Martillero

267 v J1 18

Tarifa
Pago adela‘nt_do

' Se’ cobrara por la publicacién de rema-
tes y edictos que nospasen de 5 centime-
tros, cuatro pesos, por una sola. vez, se-
ﬁun lo dispuesto por la C. de J., y pasan-

o de b centim. un peso por cada uno.




