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Superior Tribmial e Justicia

EMBARGO PREVENTIVO de la finca
«8an Agustin» ¥ sus

usufructos pe didos

por el sindico del cou-

curso de D. Manuel

A. Petfia.

En Salta & treinta dias 'del mes de
Marzo del.afio mil novecientos dlez. Teu-
niidos los sefiores. vocales del Superior
Tribunal de Justicia, en su salén de au-
diencias para fallar la presente~causa
"sobre embargo - preventivo de. la finca
«San Agustin» y sus asufructos,—pedi-
do por el sindico del concurso don Ma-
nuel A. Peiia, contra don Carlos B. Ee-
khardt, el sefior pres1dente ‘declaré abier:
tala aud1en01a

Informé én voce el sefior Lckhardt
por sus propios derechos y el doctor Ju-

Hio C. Torino como sindico del concurso.

Se terminé este acto y el Tribunal re-
solvié pasar 4 conarto intermedio para
fallar en seguida la causa.

En constancia, suscribe el sefior Pre-
sidente por ante mi de que doy f&.—
Arias—C. B. Eckhardt—J. C. Tormo—-—
Santos 2°, Mendoza, Seto,

- En Saltd & primero deAbril’ de mil
novecientos, diez, reunidos los sefiores
vocales del Superlor Tribunal de Justi-
-ia en su salon de acuerdos, el sefior
Presidente declard reabierta la audien-
cia para fallar esta causa. Por estar re-

cusado el vocal doctor Lopez, se hizo

un sorteo para determinar los ‘vocales
«que deben resolver, quedando hébiles los
-doctores Arias, Saravia y Figueroa. y
eliminado el doctor Ovejero.

" Incontinenti se practicoun otro sorteo
con .objeto de establecer el orden en
que han de fnndar su voto, resultando el
siguiente:—doctores Arias, Sa.ravm y Fi-
gueroa.

El doetor Arlas, dijo:—Ha venido 4
-eonocimiento de este Tribunal, por los
recursos de apelacién y nuhdad el auto
que manda trabar embargo preventivo
de la finca San Agustin, sus frutos y
rentas 4 solicitud del sindico del con-
eurso de don Manuel A. Pefia.

El dltimo de estos recursos no proce-|{

de porque no se ha omitido forma al-
guna sostancial, ni incurrido en defec-
to. que anule las actuaciones. Por con-
siguiente debe desestimarse y voto en
este sentido. ‘

Entrando 4 conocer de lo-que es ob-
jeto del recurso de apelacién, pienso,
desde luego, que el auto que nos ocupa,
no es violatorio, como se ha afirmado
por el recuirente, de los derechos con-
sagrados por la constitucién, porgue la
resolucion que contiene no priva preci-
samente del derecho de propiedad, no
importa un dedapoderamientg, es sim-
plemente una medida de seguridad acor-
dada por la ley en este como en ofrgs
muchos casos para evitar se burlen los
durechos del que se pretende acreedor,
propietario, etec.

Ahora, la digposicion de 1a ley de pro-
cedimientos en que funda su pedido el
actor, tampoco la considero violatoria
de las™ preseripeiones del Cod. Civil,
desde que éste no contiene dlspcmcmn
expresa ni virtud alguna que sea cantra-
dicha por aquella. Pueden, pues, & mi
juieio, coexistir®ambas y ello no impor-
taria una violacién de los principios de
Ia ley fundamental..

Hsto sentado, ¢ha podido legalmente
ordenarse el embargo de toda la fineca
San Agustin?—Indudablemente qne no,
porque él -demandante al entablar la
aceién de reinvindicacion de la totali-
dad de la finca San Agustin, la funda
expresamente en el derecho que cres te-
ner 4 mérito de una posesién de diez,
veinte 'y treinta afios y que ofrece pro-
bar en oportudidad. A los efectos del
embargo preventivo no es, 4 mi juicio,
bastante fundamedto, la afirmacion de.
hechos cuya certeza depende de la prue-
ba ‘que haya de.producirse en adelan-
te. La accién debe resultar verosimil,
desde luego, por documentos, recandos,
titulos que se acomipafien, precisamen-
te porque se frata de una medida de
excepeion. Esta es la doctrina conangra-
da por. una abundante jurisprudencia
‘de las Cdmaras de Apelacién de la Ca-
pital. _ ‘

E] embargo, debe, en cuantp 4-la fin-
ea, limitarse, entonces, 4 lo que es ob-
jeto de la accién subsidiaria de reivin-
dicaecion,. esto es, al cuarenta y siete y
medio por ciento del yalor de la pro-
piedad, porque al fin esta,aceién se fun-
da en titulos que la thacen verosimil,
pero cuyo valor se apreciard recién. al
tratarse de la accidn principal de reivin-
dicacion.

Y por lo que respecta al embargo de
los frutos y rentas, ordenado también
por el auto recurridg, pienso que wo pro-
cede y debe revocarse, por cuanto ‘la,
disposicion del procedimiento que acuer-

{ da el embargo, lo limita expresmente §
Los demés Vocales del Tribunal ad-

" hieren al voto anterior.

la casa mueble 6 inmueble que ha de

| ser objeto de la accién de réivindica~

cion' y la demands por restitucién_de
frutos y rentas, no es de 1elv1nd1cac16u,
siné accesoria de ella.

Por todo lo expuesto, voto porgue §e
modifique .el. auto recurrido en el sen-
tido que deJo indicado.

Los ‘demas Vocales del ‘Tribunal ad-

hiéren al voto anterior; habiendo qu3da.

do acordada la siguiente:sentencia:—
Salta, Abril 5 de 1010

Y visTos: :—En mérito de lo§ fuuda-
mentos expuestos en la votacion que
precede, desestimase el recurso de nu-
lidad interpuesto contra el auto reca-
trido de fs. 3, de focha 11 de Marzo del
eorriente afio, y, modificindose el mis-
mo, $6 limita el embargo preventivo &
los derechos y- acciones equivalentes
un cuarenta y ‘siete y medio por ciento
en la finea San- Agustin, revocindosele
en cuanto "al embargo de los frutos y
rentas.

Tomada razén y repuestos los sellos,
devuelvase —

Fravo Arias—DAvID SARAVIA, —RICAR-
D0 P. FIGUEROA.

Ante mi -

Santos 2° Mendoza.
E S

r——

JUZGADO DEL CRIMEN

GAUSA contra Francisco.Candela por
’ muerte & su esposa Hva Rami-
rez.

Salta, Abril 26 de 1910. .

Y visros:—En la causa criminal se-
guida 4 Francisco Candela, alias <cu-
chara de palos, de 28 afios de edad, vin-
do, argentino, ‘cochero, domlclhado en
esta ciudad, en la calle Tucum4n entre
las de C_érdoba y Lerma, -acusado- por
muerte & sn esposa Eva Ramirez, y

RESULTANDO:

1°.—Que & fs. 2 corre la denuncia de
don Emilio Boedo, de fecha 16 de Ju-
nio del afio ppdo, de la cual se despren-
de, que en la fecha indicada, & horas 1
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a. m. conducia detenido al sujeto Fran-
ciseo Candela, & guien consideraba au-
tor de la muerte de la mujer del mis-
mo Eva Ramirez, cuyo cad4ver se en-
. contraba en la calle envaelto.y ep con=
diciones dé ser trasladado 4 otra par-
te. Agrega también, que de la cocina de
1a casa.: se ha visto disparar un suaeto"
e estaiura baja; el que cree sea: com-
plice_ii ocultador del hecho ocurrido.

©.20—Defs. 4 vta 4 7, corre la inda-
*ga,tona del procesado, . en;laxque con-
fiesa ser el autor de la ‘muerte de su

‘esposa, y mamﬁesta, que elrdia lunés13).

dé Junio del afio ppdo., como 4.-lag 10

y 1/2 p. m., después de andar en la ca-|"

1le, regresaba, 4’ =o. casa: el exponente y
legaha distraido fumando uf cigarto 3
la-puerta de sn cuarto cuando sintid que
de golpe.se abria la puerta. -y sali6. djs-
parando un hombre que casi lo echa
por delante; goe al.convencerse el. ex-
ponenté gue era.un .desconocido y 1o
su_manjer como pensd que ella fuera cnan-
‘do se abrié la puerta, levanté un ladri-
Ho. que se le resbalé de la: mano, cornen-
do "por detris de éste su;}eto una chstan-
cia hasta: que se- convencio .que ‘1o Io
'alczmzama y temiendo” poriotra : .parté
que su mujer se le fngase, volvio de pris
sa’y en el camino levantd. ana piedra: y
al.entrar en el.coarto y. ver 4 su mu-
jer con unas:bvtas blancas en la mano,
en actitud de salirse, le cegd L,ompleta-
mente 1d ira y sin dalse caentade lo qgle.
hacm, s0n la piedra ,que llevaba.en lai
mand le.dié dos 6 tres.golpes en la ea-
beza, cayendo en terra,para no levan:
tarse mds. Que estuvo esa noche -bajo
la influencia de @lgunas copas «de licor,
demostré verdadero arrepentimiento y
pesar por el hecho. y qué le asaltaron
- lag mayores .dudas y- -vacilaciones Sobre |
si” dehunciar el hecho i.la policia's- lle-
var el caddver 4 la puexta del cemente-
rio, optande por esto ultimo y +yudado
por Silverio Rodriguez. y Nolasco Cors
tés,” a qulenes les comunicd lo que le
ocuu:la y les “suplicd que le ayudaran.
—De fs.'8 & 11, corren lag -decla-!
raumnes de Silverio RodrlgueJ y Nolas-
co Cortés, quienes explican- los antece-
dentas del proyecto de: conducu al ca-
daver al ‘cementerio;, despues de haber-
Jo llevado Candela de la plaza™9 de Ju-
lio 4 la casa de aquel, dondeles comu-
nic6 lo. que le hahia.ocurrido y les su-
plicé le ayudaran 4 llevarla:

do—A fs, 20 corre la. autopsm del
cadéver practicada por. el medmo ‘de po+
liéia, por el.que se. constata gue’] la.muer-
te ha sido & consecuencia de las ‘hemo-

rragias cerebrales producldas por -gol-|.
tante la acusaeion,,

pes en la cabeza. ’

5°.—Que acusando el Mlmsteno Rig-1

cal defs. 51 yta."4 b3, plde ‘para el reo.
l1a pena de vemtlcmco anos de presidio
por estér el caso - comprendldo “on lds
disposiciones de los. arts. 17,2cap:: I, ine:

‘do la que corre de fs. 63 &4 87, ¥

90 de la Ley de Reformas-al C: .Penal
y-en atencion 4 las -atenuantes .de ,la)
ebriedad, nrltacmn y el no haber teni- |
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do el delihcuente la intencién de causar

todo el mal producido, se hace pasible’

de la pena inmediata inferior.
6°.—Que-corrido traslado, el defensor
del acusado Solicita la absolucién de su
defendido, por los- fundamentos -expues-
tos en el escrito de defensa de. f3. 55

‘4 60 y que so har4 mencién posterior-

mente.
7°—Que abierta 4 prusba Ia’ _causg,
se ha producido por paite del encausa-

CONSIDERANDO:

{0 & informe médico lagal se ha cons-
tatado plenaments, que la -muerte de
Eva Ramnez, ha“sido la consécuencia
inmediata 'y directa de los golpes infe-
ridos . por Francusco Candela con una
pledla :

2°-—Que ' analizando _ las objeciones
del defensory reconstruyendo la, escena, |
8e vé, que el caso no es el del acto pri-
mo -y sublto del conyague que sorpren-
diendo 4 su -consorte en flagrante- deli-
to de’ adulterlo, hiere 0 mata 4 los cal:
pables 6 4 uno de ellos. En efecto, Can'
dela persigui6 primers ‘al desconomdo
¥ idqne: sa,ho del cuarto y-no pudiendo alcan-:
zaalo, '88° volvil, y temiendo ique se fn-
'gara 80 esposa, tomd una piedra y en-
trando & la habltacmn, la-encontrd cou
‘unasibotas en’ la mano y le-di6 los gol-
pes con la piedra, habiendo por consi-
guiente, tlanscurrldo un intérvalo suﬁ-

clente para eflexionar: el-acto que 1ba '

4 cometer.

3°.—Que teniendo en cuenta las ate-
nuantes apuntailas por .el -sefior Fiscal
que surgen de autos, no sé podria.impo-
ner al reola mmedlafra inferior & Ia pe-’
na capital, siné el minimum de $u esca-
la; por enanto oque]las ‘son vauas y no
ex1stu ninghina: agravante. .

40 —Que,respecto 4 la prueba produ~
cida sobre la ‘buena .conducta del en-
causado, . si. bien se ha jnstificado por
ia testlmomal rendida que- su -conduc-'
ta era buena, ésta queda destruida por
ol informe del“Gefe" de policia de Ju juy
da fa. 84, por la. gue-s¢ demuost tra’que-
era mala, 'por haber tenido varias entra-
das por diferentes faltas. Por.otra par-,
te, se ha . pwtendldo ;probar el" pésimo’
comportamlento 6 infidelidad de lases
posa de Candela yrconsta de‘autos gué'
éste, al casarse con ella; sabia sus'ma-
los - a,ntecede;ntes, puesto que para unir-
ge & ella la sacé de unm prestlbulo de
Jujuy.

Por estas. coxlslderacxones, y no ' obs->

FALLO:

-Condenando 4 Francwco Candéla 4 la
pena ‘de diez anos de- presndxo con cos-
tas,

ADRIAN F. CORNEJO
‘Es copia ﬁel del’ onwmal —
Camilo Padilla.
Strio.-

‘ tad

1%—Que ‘por confesion del procesa- |

CAUSA contra ‘J 0sé Gonzilez por hurto
de animales 4 Inés Péez.

Salta, Abril 29 de 1910.

AuTos y VISTOS: .—De acuerdo con ol
dictamen del sefior Agente-Fiscal y las
constancias del proceso, se sobiesée pro=
visionalmente -& favor del procesado -Jo-
sé Gonzalez. Librese oficio al sefior Ge-
fo de Policia para-sn inmediata liber-

" Aprisn F.” CorNEJO.
Bs copia fiel del original.

Camilo Padilla,
Secretario.

jUZGADO DE PAZ LETRADO-
Salm, Mayo 20 de 1910.

" ¥ .visros:~=El ‘incidente promowdo &
fs. 19-con fecha 15 del mes ppdo. por
ol demandado*D: -Apolonio Yaiiez soli-
citando como prueba efrecida de su _par-
te seagregue, & los autos'unos recibos -
por- pago “de pastaje hecho ‘al deman:
dante.don Antonino Diaz, solicitando, a.L
mismo -tiempo, se cite al que suscribe
aquaéllogtrecibos pzua, que compmezea.
ante elJuzgado &' objeto de reconocar' su
firma y contenido; la oposicidn de la par-
te -actora y " fundamentos de la misma; -
Jos'tautos llamados, ¥

CONSIDERANDO:

N La cuestién & resolver es bien clara
y sencﬂla ,g‘Puedercualesqmera, de”las’
partes, y en el caso «sab jidice» el de-.
mandado, ofrecer y producir diligencias:
de prueba, en 6tra andiencia que aquella
4 que fueren econvocadas especmlmente

| con™ ese objeto?.

El juzgado se prouunma on. sentldoz
negativo; de lo contrario se Hegaria 3
admitir que e, los Jmuos que $e trami-
tan ante la justicia de paz, el término.
de prueba es- indefinido, ,pues que es-
tando este’representado , por una -sola
audiencia para producir la prueba (ar-
tienlo 411 del Cod. de Procedimientos

‘en 16-C..y C.) y -siendo aguella subsi--
‘,gmente 4-la andiencia de contestacién,

4 la demanda, es indudable. :que en ella
debe’ oﬁecerse por ‘las partes todas-Jas
pruebas due. les eonvengan, procedlendo
acto conbmuo a. produolrla, ¥y que S no-
bastare uiia sola/ a;ughencm para recibir -
toda la prueba ohecxda, esta debe ‘ger

recibida “en las' demds audienéias que
| se sefialen con tal.gbjeto. -Péro de nin-

guna manera puéde admitirse que cada .
una-de las” Dartes tenga facultad para
ir-ofreciendo pruebas en, cada una de-
las “audiencias ‘que sm,eswamente vayan
eféctuandose para ‘reéibir -toda la prue-

{ba ofreéida en la primera audiencia &

que las partes”fneron convocadas con tal

objeto; de lo contrario, y como se ha
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;dlcho antenormente, se’ prol()nga,na, in-
definidamente la estaciéon' de prueba,|
_ porqie seria menester que -tantag nue-
vas audiencias' como nuevas pruebas ‘30
fueren ofreciendo por las:partes, : “dilas
-tandose, 6 mejor dicho, * evitdndose asi
Ia terminacion - del plelto, fuera- de ocas
\ziona.r un. procedlmlento largo-y dlspen-
-dioso

Bien pues, si el demandado en 6l ca-|

“80 wsub Jmhce» no ha ofrecldo en la pri-
mera audiencia 4 que -fué convocado
-degpues de contestada la'demanda ‘to-
-das las pruebas que pudleran corve-
’mrle, suya‘es laculpa,- pordue la au-
'diencia de su abogado alegada en. ajuel
acto, ‘no era casual para que se conside-.
rara eximido el demandado de la obliga-
‘eion de proceder conforme se le. hizo

“saber acto continuo de - contestar 1a’ de-P‘

manda, y fué en-niérifo de esa falta de
causa’ 1ust1ﬁcada para -pedir posterga-
cion de la referida 'audiencia, que-no
se hizo lugar 4 este pedido del deman-
dado, resolucién que se encuentra e]ecu-'
toriada.

Por-estos fundamentos”y. falla.ndo es—

te mcldente .
‘RESUELVO: .

Que él demandado den ‘Apolonio "Y4-

fiez carece de derecho para-ofrecer co- |:
. mo prueba de su parte los recibos'4 que|

alude en sn exposicion de' fs. 19 con fe-
cha 15.del mes ppdo., por, los mismos
fundamentos y proveyendo 4 la exposi-
cion de fs. 28, también -del demdndado,
declaro que, caréce igualmente de . de-
Techo para ofrecer “al testigo, nombrado
en 'la ‘referida exposicién. Comoostas,
de acuerdo eon lo dispuesto ‘por el ar-
ticulo 344 (tiltima parte) del C. de Procs.
enlo C. y C. 4 cuyo efecto regulo .los
honorarios del doctor Tamayo y procu-
rador Rauch en lag sumas de <quingce:
y--cinco pesos ., respegtlvament;e,
debiendo pagarse por. qmen;cmresponda
—Hagase saber, prévia repesicion de se-
llos y-gpubliqqesé en eleLE'i‘iN’OmcmL

FRANCISCO F. SOSA
Es-copia fiet del original.— ‘
Augusto P..'Matienzo
Secretario.

Leyes y-'.‘De‘cretos

De acuerdo on las propnesta,s plesen-
tadas por los comisarios ‘de ‘policia de
log_departamentos de, Campo Santo y
Mohnos de los cmdadanos que deben
.desempefiar los. cargos de -comisarios

suplentes y de comisarios auxiliares de|

los diferentes partidos que 16' componen,
durante el corriente afio—

EL°P. ‘Ejécutivo de la Provincia.

DECRETA :

Art. 1° Noémbrase comisario suplente |

7 ’1‘10 Pampa 4 don Emilio G. Delgado.

del departamento de Campo Santo, a
'don_J. Francisco - Alderete, -comisario
auxiliar para-el partilo de Cobos-4& don-
‘Bugenio PFigueroa, para el-de" Betiniatd |

don, V, Nieva Cisneros, para el de Bue-
na Ventura 4 don“Clodoveo *Figueroa,

para el del “Bordo 4 don Arcadio Pé-|

rez ‘del Busto sy para-él de- San -Javier
'y Saita Rosa 4 don Justo M. Herrera.
Art.;:2°; Némbrase igualmente comi-

8ario. suplente del departamento de Mo-

linos &'don Salustiano Rodrignez :y:co-|
misarios apxiliares;de partido 4 los gj-
guientes sefiores: Para el partido de
Seclantds 4 don Liborio Diaz Olmos y
suplente’ 4 don Alejandro Martinez, pa-
ra ol de Luracatao 3 don Migusl 8in-
glau y suplente & don Huorique Corta-
dellas. para el de Brealitos 4 don Evan-
gelista Gonza y suplente & don Bruno
Grutierrez, para el de la Banda. Grande
4 don Federico Aree, para el de Coloms
4 don José Davalos Isasmendi y su-
plente 4 don ‘Lino Flores.:para el:de
Amacha 4 don: Nicolas Fa,blan"para. el
de“Guaifin y Campuel ‘4 don, Aurelio
Lopez, para el de -Taecuil 4 don‘-José
Cruz Yapura y para:el de Humaunao y

““Ait. 3°. —Comuniquese, publiquese y
dése al R. Oficial.

Salta, Mayo ;16 ‘de 1910
'FIGUEROA

i R. PatrON "COSTAS

Es. copia— C : '

José M. Outes,.
-8.8.

De acuerdo con las -propuestas pre-

sentadas por el comisario de policia del|"
departamento de San’ Carlos para la

provisién de los cargos de ‘comisario su-
plente del mismo dapartamento y de eo-
misarios auxiliares de los distintos par-
tidos que lo- forman-—

El P. *Ejecuﬁbo dé la Provincia

'DECRETA:

Art. 1° Nombrase comisario suplente |

de policia del citado departamento . al
sefior José B.:Avila y comisarios auxi-
“liares de pa,rtndo 4 los siguientes se-
‘fiores: Para el partido - de Animani 4

don Damidn Figueroa, para el de Co~

rralito 4 don Angel Tiléa, ‘para el de
Santa-Rosa .4 don Bunenaventura Velar-

‘de y para el de Ambla.yo 3 don Aveli~

no §Barrios.

Art. 20 Nombrase 1gualmente\subco-\

misario de-policia de la 22 seccion del

{mismo departamento 4 don Pedro Mar-

cado Correa con el sueldo que le asig-|
na la ley de presupuesio.
Art, '3° Comumquese, pubhquese 'y

1dése al R. Oficial.

Salta, Mayo 17 de 1910

FIGUEROA:..
‘R, "PaTrON COBTAS
Es copiai— .
José M. Outes.
S. S

et

Aproximéandose el dia 25 del coritbnte
aniversario de la Revolucion de Ma,yo y
‘doitcidiendo -8t fecha Con la pnmera,
conturia ‘dé mibstra emancipacién _poli~
tlca, y siendo un deber del Gobierno
-dsociarse’ 4 los fe: stejos orgamzadosipor
1a;comision local del” céntenario, Muniti-
pa.hdad,y demds’ asociaciones=—

Bl P Ejécutivo -de la Provincia
DECRETA:

Arte 1°—E]1 dia indicado 4 horas 2 p.
m. se mandard ¢elebrara en la Iglesia
Catedral un Te Deum.en accion de gra-
ciag al Todopoderosmpor Tos benéfitios,
que -dispensd al Pueblo Argentmo‘en.
aq 1ella fecha y en los cién’ afios de* *Vi-
dd independiente que lleva'la Repubhca

20—A la salida del solse haran las
salvas de estﬂo debiendo pérnfanecer

.{izadada la bandéra nacional en todos log

edificios.piiblicos y particulares durante

“|los dias comsagrados 4 la Semana de:

Mayo.:
3°—El cuerpo.de vigilantés fdrivars.
de parada - -y har los honores' debidos

‘| durante el acto.del Te Deum.

4°—D1r13ase invitacion al sefior Ji efe
de-la compafiia del Butallon 20 'devin-"
fanteria para que concurra al meneiona>
do-acto.

5o—Quedan invitadas4 dicha. ceremov
nia todas las autoridades civiles .y mi-
litares que se encuentren en esta ciudagd..
6°—Queda-encargado el sefior Jefe der
policia del cumplimiento.de estas dispo-
siciones e 1a parte que 12 sea pertinente.

Salta, Mayo 21 de 1910

7°-——Comuniquese, publiquese *é ingér--

-1tese én‘el R. Oficial.
|" Salta, Mayo 21 de 1910.

.. FIGUEROA.
Ricarpo ARraOZ
Es copia— .
José M. Ouites.
S.S.

MINISTERIO DE
HACIENDA

Salta, Mayo 21 de 1910
Dese{mdose acordar todas las facili-
dades posibles & los contribnyentes, en
ocasidn de. celebrarse el centenario de-
nuestra mdepeudguma~
El Gobernador de la Provtncia,
DE.CRETA:.

-Art. 1° Desde la fecha, hasta el 36


delcumplimiento.de

0>3
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de Junio venidero, se cobrarén sin mul-
ta-todos los impuestos fiscales que se

- ;adenden, de cualquier tiempo que da-|

don. . . .
. Art. 2° Comuniquese, publiquese é
indértese_en el Registro Oficial.

FIGUEROA
Ricarpo Araoz
Es copia—

Juan Martin Leguizamdn|

Sub-Strio.

Encortrapdose™ vacante el cargo de

-eelador de la cércel penitenciaria por
renuncia “del sefior José Gélvez que lo
desempeiiaba y de acuerdo con la pro-
puesta presentada por el sefior Jefe de
P (')liciq,— !

Bl P. Ejecutivo de la_Provincia
DECRETA:

© Art..1° Némbrase para .ocupar dicho

puesto,-al sefior Francisco Escribas,
Art- 2° Comuniquese, publiquese y

dése al R. Oficial. ‘ '

Satta, Mayo 30 de. 1910,
FIGUEROA

R. PaTroN CostTas

Es copia— )

-José. M. Outes.
S. 8.

Vistas. las propuestas presentadas por
el comisario de policia.dél departamen-
to de Metan de las personas que deben
desempefiar durante-el.corriente afio las
comisarias de partido—

&l P. Ejecusvo de la Provincia
 DECRETA:

Art. 1° Nombrase comisario auxiliar
de policia para el partidode Metin &
don Julio. Ibarguren, para el Rio de las
Piedras 4 don Nicolds Arias, para el de
Lumbreras 4 don José Luna, para el
de Juramento & don Lihorio Almada y
para’el de Orguera & don Santiago Al-
vares.. ‘ ' ,

. Art. 9°.—Comuniquese, publiquese y
ddge,al Registro Oficial.

Salta, Mayo: 30 de 1919.
FIGUEROA.

R. PaTrén Costas
‘Es copia— : ‘
” José M. Outes.

S.

e

De acugrdo conla propuesta presen-

l4n.—E. S

| 1910—David Gudirie, secretario.

-tada por el sefior comisario- de policia.
del distrito del Galpén— -

El Poder Ejecutivo de la Provincia
DECRETA:

“Art. 10 Némbrase comisario suplénte
de policia del referido distrito, al sefior
H. Natal Vanetta. ‘ -

Art. 4°.—Comuniquese, publiquese y

dése al Registro Oficial.
Salta, Mayo 30 de 1910

. FIGUEROA

) _ Ricarpc ARAOZ

~Es cbpia— ’ _
José. .M. Outes,
' 8.8 .

Eﬁi@%@%

Por disposicion del sefior ‘Juez de 12
Instancia en lo Civil y Comercial doctor
Vicente Arias; se -cita por el presente y

por el término de ‘30 dias, 4 los dque se

consideren con derecho & la sucesién de
dofia Romualda Valdez de Balceda para:
-que durante dicho término se presenten
4 hacerlos valer en cualquier cardcter. -
‘Salta, Abril 16 de 1910—M. Sanmi-
. 100vMy?22.

Salta, Mayo 30 de 19Z0—Autos y vistos:
—En mérito del informe que precede—
por los documentos que acompaiia. el pre-
sentants, dando cumplimiento 4 lo dis-
puesto por el art. 8 de la Ley de Quiebras
—y de conformidad conrlo dispuesto por
el art. 10 ley citada—

RESUELVO:

1° Designer & los acreedores sefiores
Guillermo Augspurg, Banco | rovincial de
Salta, Michel Hnos. y Cia., para que de
conformidad con Ia presente: por el ine.
1¢ del art. 8 Ley de Quiebras y asociados
al sefior contador Jorge H. Bavio que re-
sulté sorteado, comprueben la verdad de

1la exposicién presentada,. examinen los

libros de los presentantes, dando los in-
forines del caso. :

2° Ordeno la suspentién de {oda ejecu-
cién que hubiera llegado al estado de em-
‘bargo de bienes, con excepeidn de los que
tuviesen por objelo. cobrar de créditos
hipotecarios 6 privilegiados, & cuyo efec:
to librese oficio & los ‘sefioress Jueces.

3° Publiguese edicios en dos diarios é
ingértese por una sola vez en elf ‘‘Boletin
Oficial**. Llamese 4 junta de verificacién
de créditos, designindogs & este efecio el
dia 19.de Junio préximo del corriente afio
4 horas 2 p. m.—Dése posesién al conta-
'dor Bavio y notifiquese 4 los acreedores
‘interventores—Julio Figueroa S..

Lo que se hace saber por el presente a
16dos Jos interesados—Salta, Mayo 31 de

185vJni19

Habiéndose declarado abiertn el juicio
sucesorio de los esposos Ceferino Castelli
y Ménica Vazquez de Castelli, el sefior
Juez_ de 12 Instancia en lo C. y C. doctor
Julio Figueroa S., ha ordenado se cite
por edictos durante 30 dias & todos los
que se consideren'con derechos 4 ellas,
para que en dicho término se presenten
a hacerlos valer, bajo apercibimiento de

-| Arias, secretario® -

ley.—Lo que el suscrito secretario hace
saber 4 los interesados por medio del pre-
sente—Salta, Mayo 13 de 19lo—David
Gudirio, secretario. © 136vin3o

Habiéndose presentado don Francisco
Aleméan con poder iitulo bastante de don
Eduardo Langurorthy, solicitando el des-
linde, mensura y amojonamiento de las

-fincas ‘‘La Merced*, ‘“‘Puesto del Medio*,

“Saladillo* y “Rio Colorado* ubicados en
el departamenio de Oréan, y cuyos limites
de las dos primeras son: al Sud, con.la

1 estancia ‘‘Cadillar‘‘ del sefer Ledén Ren-

ta; al Norte, con “Rio C-lorado*’; al Na-
ciente, con térrenos de don Julio Braca-
monte y al-Poniente, con la estancia de
los herederos de Lorenzo Aparicic.—La
finca {‘Saladillo‘ limita: al Norte, con
propiedad de dofia Ursula -B. Bouchard;

{al Sud, con “El Tipal®, al -Naciente, con

el Rio San Francisco; y al Poniente con
el Rio Colorade 6.]la estancia del mismo
nombre; y la finca “Rio Colorado** limi-
ta: al Norte, can el “Rio Colorado‘‘; 2l
Sud, con el cauce viejo 'del mismo rio;-
al Naciente, con el corral que la divide
de la propiedad de Vega; 1y al Poniente,
‘con terrenos de Acenjo; el sefior Juez de
1® Instancia en lo Civil, doctor Julio Fi-
gueroa S., ha proveido lo siguiente:—
Salta, Mayo 30 de 1970—Autos y vistos—
Téngasele—y por los documentos y titu-
los que se acompaiia, por deducido el jui-
¢io de deslinde, mensura y amojonamien~
to de las ifincas ‘“‘La Merced‘, “Puesto
del Medio*, Saladillo*“ y ¢Rio Colorado‘.
Publiquese en. los diarios “La Provineiad*
y_ “Tribuna Popular® edictos por treinta,
dias, insértese por una sola vez en el
‘Boletin Oficial** con enunciaciéu de los
extreros exigidos por el art. 575 del C.
de Procedimientos Civil y Comercial—
Téngase,por propuesto al sefior Luis Bu-
signani para que gf»ractiqu'e, ostas opera=
ciones, facultandolo para que designe.lel
dia que ha de comenzar con aquellas, ha-

‘ciéndolo conocer de los colindantes.

Lo que el suscrito ‘secretario hace sa-
ber 4-log interesados por medio del pre
sente—Salta, Mayo 30 de 191o—Mauricio
Sanmill&rn, secretario. 137vIn3o

" Por el presente y por orden del seior
Juez de 1® Instancia én lo Civil, doctor
Alejandro Bassani, se hace saber 4 don
José Benzia, cuyo domicilio se ignora, que:
4 pedido de los sefiores Viiiuales, Garcia
y Campobianco, endozatarios de don Ben-
Jamin Esteban, se: ha {rabado.embargo
preventivo en la finca Tonores y en la ubi
cada en les irasfondos de' Campe Duran,

- ambas en e] depariamento de Oran. Igual-

menie se cita, ilama y emplaza al nom-
brado senor Benzia para que en el térmi-
no de veinte vetes que se publicaran es-
tos edictos, se presente 4 estar 4 derscho
en.el juicio que por cobro de pesos que se
le sigue por los sefiores Vifiuales, Garcia
y Capobianco y & reconocer su firma
nuesta al pié del documento por estos pre-
sentado, bajo apercibimiento de nombrar-
le defensor que lo wepresente en el juicio
y de tenerla por reconocida & su firma
en rebeldia, si no compareciere. '

Lo que el Suscrito secreiario hace sa-
ber sl sefior-José Benzia por medio del
‘presente—Salta, Mayo 19 de 1910—Zenon
133vJnie

Tarifa
Pago adelantdo
Se c¢obrara por la publicacién de rema-
tes y edictos que no pasen de § centime-
tros, cuatro pesos, por una sola vez, se-
51’111 lo dispuesto por la C. de J., y pasan-
o de 5.centim. un peso por cada uno.


Juez.de

