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SOBRESEIMIE\I’I'O provigorio chctadw
en el proceso seguido con-.
tra. Mateo.. Ghebard, por
atenfado & la autoudad
y rebelibn.

En Salta, & veiticuatro. de. Febrero
del afio mil novecientos diez, reunidos
Jos sefiores Vocales del. Supeuor Tri-
Jbunal de Justicia, en su salon de: au-
dlencms para fallai el incidente sobre
‘sobreseimiento del procesado Mateo Ghe*

bard—acusado por el delito de rebelién, |

el sefior Pregidente declalo abierta la
audiencia.

.. En este estado. el Tubunal resolv16
pasar 4 cuarto intermedio Jpara fallar
en seguida la- cavsa.’

-.En constancia, suseribe el sefior Pre-
sidente por ante mi de gue -doy fé—
Ovejero—Santos 2. Mendoza.—Semeta,-
tio. - Cow

En Ralta, 4 s1ete de Marzo de m11
novecientos diez, -reunidos los sefiores
vocales del Superior Tribunal de Tus-
ticia en su salon de acuerdos' Ppara fa-
Har esta causa,. el sefior Presidents de-
clard abiertas Ta audiencia.~~Por estar
-separado del conocimieuto de” este jai-
cio el vocal doctor Saravia se practl-
€6 un sorteo para ‘determinarlos’ voca-
les \que deben sfallar, resultando elimi
nado el doctor Arias y hibiles los doe-
tores. Ovejero, Figuerca y Lépez.—In-
Inediatamente- se hizo un otro sorteo con
obJeto de establecer el-.6rden en {ue
haw de fundar su voto, siendo éste elf

siguiente:—doctores Ovejero, "Figueroa
y Lopez.

El doctor OveJelo, ‘dijo:—Viene por
el recurso de apelacion.el -auto el ge-
fior Juez del Crimen, corriénte de Is.

6 de estos obrados de.fecha: Octubre

28 del. afio ppdo,, .y por el cual se de-
niega el sobreseimiento deflmtlvo Y. pro-
visional ‘solicitado’ por el procesado Ma-
teo Ghebard en el juicio criminal que
se le sigué por atentado 4,1a, autoridad.

Para resolver si el auto recurrido es-
td 6 mbd arreglado 4 derecho, es me-
nester 1ec0rdar los antecedentes dees-
te juicio, tomandolo desde su origen 0,

| el doble  delito”
. dO 3
1cho plocesado solicit6 su excarcelacidn

sea desde que se inici6 eljmicio por re-

belién contra el mismo procesado, por-
que de esta manera queda también de-

{finida mi sitnaeifn como ]uez en el pre-

sente juicio.

Producidos los sucesos pohtlcos é, me-
| diados de Setiembro del afio ppdo., que
son del dominio piblico, Ghebard fué
constitnido en prision y procesado por
de_ rebelidn y atenta-
la autoridad—A raiz de. osto, di-,

bajo fianza, 410 que el Tribunal, por
unanimidad de votos y del que yo for-
maba parte, no hizo lugar, establecien-
do clara, y terminantemente que el pro-
cesado Gthebard éra. »prima faciacs, por
lag constancias de Jautos, abtor de dos
dehtos ‘separados, 6 sea la rebelién y
el atestado .4 la autoridad; por lo cual,
si bien podria proceder la excawela—
¢ién por el primero -de ellos, no resul-
taba. asi acomulando ambos- .segin el
precepto- constitucional.

Sontado esto, es decir, que Ghebar
por la-aatoridad de‘la-cosa.juzgada’ se
halla procesado- por esos dos delitos
corresponde averiguar ahora si del pro-
ceso gue se le ha segnido -por el de
atentado, existe la pruepa suficiente pa-
ra suponérsele verdadero autor de 6.
~ Estudiando esa prueba,
sado Nicolds Aspillaga declara 4 fs.
866 (ler. cuerpo de autos) que_solo vid
& Ghebard que, rodilla en tietra, apun-
taba & :la comisién que fué 4 prender-
lo; pero que no sabe si-realmente hi-
zo_fuego .6 nb; o que. la hace. “insufi-
ciente, aparte de su.invalidéz legal, por.
tratarse de la declaraciou de un. coproce-
sado, segun expresa disposicion del Art.:
1234, inc. 7° . concordantes del Codigo
de Procedlmlentos 60 materia, criminal,

—Los demas: coprocesados que -acom-
panaron 4 Gheb&tdsy que fueron apre-
hendidos con &l megan que hayan he-
“cho res1stencla & la autoridad. Hsta
.prueba, pues, debe desecharse.

Posterlormente, se: han produmdq las
declaraclones de Vieente'Aquino, Juan
‘Lencina,:"Amadeo Rueda, Cesareo Diaz:
y José T Carrizo, que -corren respecti-
‘vamernte ‘4 [fs. :695; 696, 697, 698,y
699 del 3er..cuerpo ' do’ autos; ;==pero es-
tos testlgos eran. todos soldados-de la
comision que aprehendié 4 los™ procesas:
.dos, ¥, revistiendo-ese caractex Sus de-
’clalacmnes no tienen valor lega,l 4’ o8-
tar. 4 lo- dispuesto en ol Art.. 234 ine.
70 y su eorrelativo 235 del Cod. de Proe.;
pues, en:-el caso «sub-judice» existela
presunmbn de parcialidad de los testi“

gos, por que, dada su sitnacién perso-:

X nal con relacién 4l comisario denun-

el coproce- justificacion no son suficientes y no bas-

ciante, , ella  puede 1mpulsarlos 4, eon-
firmar lo a,sevarado por su supenor in-
mediato. ,

Ahora bién; si de la prueba quse,
acabo de estudlar acumilada en el pro-
ceso, no resulta con evidencia que. el
delito de- atentado 4 la autoridad mo
ha sido perpetrado, existen indicios que
1o hacen presumir, por lo'que pienso que
el caso no encuadra en el Art. 890 si-
n6 en el 391 ine. 1°. del Céd. de Proc.

Voto, pues, por la revocatoria jdel
auto recurrido, debiendo, en consecuen-
cia, acordarse sobreseimiento provisio-
nal al procesado Mateo Ghebard.

El1Dr. ‘Figu‘eroa dijo: Sﬁperior Tribunal:

Na,da tengo que agregar 4 la expo-
sicion de los hechos, y antecedentes re-
lativos 4 este proceso, al voto pronun-
ciado por el doctor Ovejero, que lo con-
ceptud de. todo punto -veridico - y co-
rrecto. -

Como. se ha solicitado por el proce-
sado Ghebard, tanto el sobreseimiento
definitivo como el provisional, paso &
ocuparme" de este fltimo .y pienso que
del estudio que he hecbg de las prue-
bas que han acumulado para responsa-

Ihilizar al procesado Ghebard como au-
‘tor del.delito de atentado contra la au-

tovidas, pienso, digo, que los medios de

tan, en manera alguna para- hager ve--
rosimil la imputacion, .En efecto, ellos
arrancan de las declaraciones tomadas
4 los agéntes de policia del Rorario de
Lerma y e ‘la declaracion de uno de.
los coacusados. ¥ hién, come los agen--
tes de policia que figuran de tesmgos
para determinar la, responsabilidad de
Ghebaid, segin sus deposiciones son in=

{teresa,bles, ‘carece de la 1mpam,1a11dad

qué debe caracterizar & todo testigo,
puesto que, habiendo mediado disparos
de armas de.fuego ‘déntro de cuya cir-
cunstancia podria “haber responsabili-
dad para los autores.del hecho, en cuan-
to pudwlan excederse,—resulta que ha,y;
interés de ‘Parte de- éstos testigos .en
presentar el hecho. 6 suceso de ‘an mo-
dp. que mno - lds per]udxque.

"En cuanto & la declaracion del co-
procesado, es’ evidente que sdlo puede’
valer como- mero indicio y -nunca‘ha-
ce prueba para fundar una condenacidn.

Si estos-son, -pues, los medios de jus~
tificacion- acumulados contra. el proce-
sado, para declararlo” autor del delito-
de atentado] contra’la autoridad, sos-
tengo que son inguficientes por arran-
car ellos de fuente i impura, eomo lo aca-
bo de demostrar; psr consiguiente, no
basta_para hacer verosimil la imputa-
cién contra dicho procesado.
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P01 todo lo expuesto, juzgo -que all
caso encuadra enm el inc, i°. del-arti-
culo 391 del Cédigo de Procedimien-
tos en materia criminal, y en conse-

cuencia, voto porque se zevoque el au-|

to 1ecur11do debiendo acordarse el so-
breseimiento provisorio. ‘

El doctor Lépes expuso:—Que para
_fundar su voto en el auto recirrido ¥y
-que estd -en este momento- 4-la Teso-
Jdeién del Tribunal," prescindia - Ade lia-
cer la relacidén de el 6 sean shs ante
.cedentes, ' por cuaatd- el vocal; ‘doetor
OveJelo, lo aGababa -dé veuﬁcar con.
toda exactitud.

. Siendo -asi, - 1a .cuestitn queda redu-
mda sxmplemente -4 -&stos términos: sa-
her si.el procesado Mateo. Ghebard, es
autor del delito-de. atentado &l au-
toridad 6.nicamente del de rebelion.

L resolucwn, Superior Tribunal; por
Io que & ‘mi" respecta. constaen el fa-
llo. que este. Tribunal-dictd -con " moti-
vo de la.golicitud de excarcelacion- del
procesado  Guillermp: ‘Martinez, “corpa- |
fero de Ghebald y plocesado porlos
mismos- delitos.

< Bn aquel entonces'*el Trlbunal con
1a toreurreneia - de” i vofo, 1‘esolv10
que la ‘actitud dal’ gropo’ que ‘resistio
4 la policia-del Rosatio-de Leima, aun
en el ¢aso de que, hublese hecho fueoo
sobre ella, ho constituia el delito de
atentado- 4 1a autoudad porque esa’ ac~
titud no ‘era wn® heclo aislado sind’ la
econtinvuaeion” del movmnento SlleelSI-
vo, formindo wrio “sélo ‘fodo con, el
msepaxable -por"lo-‘tanto. -

~Biendo, pues, - consecuente con el vo-
to - qiie en-aquella o¢asion emiti, y sien-

do también el ¢aso «sub-;judlc.e» exacta- '

ménte igual -& - aquel p1en§o V) Voto
porque‘el incidente detual encuacha den-
tio -de’ 1o éhspuesto por el altlculo
890; 7 inc. - 29, el C()dlcro de’* Procé:
dlmlentos, (,ua,lquiela, que*sea’la ]glue-
ba' dehmulada an\—a,utos -—y“ .entonces; |
prOcede el sobleselmleuto defmltlvo que,
sdli¢ita el encatsado’ ‘Mdteo Ghebard

“HCon” 16 que_tetinido el acto;, .hablen- ‘
do- quedado acmdada‘ a}“spménte sen-
)-

toncia;
-Saltd. ‘Marzo:*7 da 1910

'Y, vigros: ~_Rdi Jos fundamentos del
aeuerdo que plecede, IBV(')CEI(SG‘ el auto
de fecha, Oetibre. 98, de 1909, rcou'len-
te’& fs 6 de e§tos obrados, qpor ma,-
yoria de votos,&daclé,laae ploqeden el
sobreseimientd  proyiso (

FerNanDo Loprz—A. M. QverrRO—RI-

R TRY

0ARDO"P. Traveroa:

Ante mi—~ e
.Santos. 2°:Mendoza
E. 8.,

e

: uor iesclain

]UZ'GAD’O DEL CRIMEN - ..

GAUSA contra Roque Miranday Eml—‘

lio Herreva por lesiones 4 Apa-
cleto Gutiérrez, -

Saltd,’Feblelo 26 de 1910

tiérrez ocasionandole las lesiones con-
tusas que informan el dictdmen del mé-
dico. de- policia & fs, 16 y ampliacion
de fs. 34 vta.

. be. ——Que ol Ministerio Fiscal en-su
acusamon de fs. 35 pide para Emilio
Herrera la pena de seis meses do arres-

1. -|to.por.encnadrar el. cas()"'en 1a; dispo-

Y vxs'ros —En la cansa cnmmal se-
giida. & Bmilio - Heuela sin apoclo, ‘de
20 .afioy -de edad, so]texo, -labrader, ‘ar-

gontino,- doxmmhado én *el pueblo de-
Taas Caldela—na"dsmdo ‘por lesiones -in-.

feridas 4 Anacleto Gutiérrez. y:

RESULTANDO- :

¢ 10.—-Que 6l 20 de ¥Julio* dal afio ppdo.,.

'sabedom 1d aut()udad (el Tugar- md1-.

Bado que 'se" Habia cometldo un crimen,

) tmslad(non al, Iugar ‘del hecho, acom- |

panado -de "os 'vetinds Carlos’ Ma,tlen-‘
20"y Rafael Peraltay, comprobaron eféd:
twamente que: Andcleto Gurtiérrez ha-
bia.sido” 'Iesmnctdo pot 10s quetosLmL-
ho Herrera~y Roque. Miranda, + "
'2°—Que tecibida la indagatoria del
plocesado lumlho Herrera fs. 5, mam-
fiestd, que como-4 las doce de la n0-
che st diafindicado, se. emontraba, 61
GdSEL "1¢” Dionisio Henew, tontando Jdi-
~-y acompaiado .de . Asencig’ Phala-
cxos Remigio Hoyos, Roque Mnanda
Nauano SlVll:L, Elias Valencia, Mlguel
Portal;Litis- CluzyAnacleto Gumeuez
y vauos otms Yy algums muJeres“‘que
| eomo & las " doee’ de la¥noéhe 'se re-
tiraban® todos de Ta “Gasd de Dionisio

'Heuela, saliendo adelante Remlglo ‘Ho-

-yos-acompaiiads dela mﬁler Dominga
Alvarez'y Asencio Paladios”y porde-
trés iba " Anacleto Gutiérrez con'la S
Jer Asuncién Guaymds, en seomdh Tos.

.alcanz6 - Roque Mn'anda ‘quién’ la aga-|

rid - del - braze & 1a mu;m ‘Guaymis die

'Ia ‘tenia famlnen del otro brazo Anacle—

to’ Gutlemez ¥ mnguno da"los dos’ qne“

‘vl sdltzula, siéndo 14 cansa, ‘de* esto

To+ que ecasiond: la, p ea’ enti’s’ ‘Gutis?
'1re¢ N Muanda,_gue actd confingo 1

gl-déelarants- y los” éncontrd” a; G
tos péleahdo, que Gutiériezlo tema &

| Miranda wabgjoi’en el Sueld’ ’agan'&ndo-
W lo” del pafiuélo “dsl ‘¢iidllo v al Ver es:;
to el ‘decla,laute;‘“Io levanto &, Anacle“=

to Gutiéirez y'Ie leo qué ‘déjara . de
pelear y- sto: no-Te gusts &~ Gutleuez
agaryanddser ensipelea con-el: Ideclarzm-
te:queslo iyolted.al Suelo y- que sno"se

dé:;cuenta - ell exponenﬁe pors su“e'stado- :

.

d¢ sehriedad; reomor spudo- leVa,nfarse "ol

mar;uhgtpiedra.y tivarle "4 i Gutléue 3
~8%=—=Que-en-ighalsentido ‘4 1a ante-
declaracion . do Roquewi Mi-

rané%, respecto del cudlige ha sDbresel-

3 do.;definitivamente:la causa 4 fs.8 .

A0, —Que’ de:fs: 847 14 Gorren las

d@p()smmnes /e los: testlo-os presencm-f .

les,wlos teriales -hdcen variar:la -situa-

¢idn; personal; de Emilio. Hexrera ma-“ '
{ hifestando que éste consciente'de sus

actos le 4jré laipedrada.-4 Anacleto, Gus

~t

siciébn del art. 17, cap. II, no. 1 de
la Tieyde Reformas alC. Penal

“Bo.—=Qiie corrido-traslado, -el  defen-
sor del pxocesado pide la absolucmn
de. sy ‘defendido ‘por ‘estar dentro -de
las 'eximentes de los  inec.v1°, y*10°.
del art, 81 del. 06d. citado. . -

70, —Que ‘abiertd la capsa & prue-.
ba, se ha producido por parte del en-
causado la que corre de fs' 47 4 48,

vta,. y
CONSIDERANDO:

' ‘——Que de los antecedentes expues-
tos, se.vé,ique no se- ha comprobado

la ébriedad . completa del encausado, por

lo que se la tiene:sdlo”como una ecir-
cunstancia atenuante.

;20.--Que lal prusbadsl. plenano es
deflcwnte, Jpuesto- .que: el ‘testigo Sivila,
8,747, .es cuiiado de Emilio- -Herrera,
eircunstancias que lo muabmta pa;r
qué sea eficaz sw tleclan acion, ines 4"
delrart:1236 C..de P. ed - Jo. crimingl.
- 8°:2-Que atendiendo sel: “tientpo- que
ha durado la. vmcapacndad para--el- -tras
bajo en el. lesionado, segin el fnforfné
de- fs.ys34:y 18 a,tenuzmte antes apun-
lada,. se hace "pasible el Téo -del- gty
pnimun de pena establecido “por el i ine.
19:~" del art. .17, cap, LIy de "Ta - Ley
de “Refornras: al’C. Penal: RN
.»Por Jestas vcons1dera,clones~, -de- acner—
do con la acusacion,

FALLO:
"Condenando., 4, Bmilio ! Hervera 4. Ia

pena .desseis;meses de arresto, de con:
foxmldaﬂ lea, dlsposmlon legal. citadas

. con; ,costuus-

ADRIAN: . : UORNETO.,
Es. .cépm ‘fiel del original,
Gmml"o"idedilld“
. SL-“t‘ri"o‘.'
CAUBA: contla Mig uel Gha,vez, pm hos
micidio’ 4-"José Maria Segun«-
ao.’

Salta,, Febrero 28 de-1910:" -
“wAuros-y VISTOS "El sobleselmlento
pec’hdo ‘por :el sefior Flscal A fzwm del
procesado Mwuel Chcwez el Ia. causa
que ‘6l sigue’ por suponersele autor
0. comphce de 13+ muérte-.de Tosé Ma-
ria mSegundo,‘ iy

CONSIDERANDO:

1°.—Que- segun l'esulta de las cgns—

tancias deI” sumario, ‘no hay elémentos
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'auﬁelentes que ]ustlflquen la. 1espfm5a-
ihilidad crimingl’ querse.le atribpye al
:procesado Chidwez, para. que pueda ser
~eondenado. Ex- efecto, ‘de autos $010' cous-
“ta laGnica declaracion, de Ta coopro~
»ﬁesada Maua dnisa,_que lo atribuye-la
comisién del-delito. de 1a muerte de|
-Begundo, al smchcado ‘Chévez sin’ _gue
emsta,n ninguno§ Hfros antecedentes\ N

Por tanto,. de -acuerdo con,lo dicta-
m;mado por ol-defior Fiseal, se- -sohresée’
bpaunal ¥ provaslonalmente en-la -pre-
‘sente causy En cudnto 4 M;,auel Chig-
¥e7, pongasele-en :libertad, Jibr andoge!
el couespondlente “oficio, y:dela aem- .
-gaeion fiscal cogxtm la. procesada. Ma- -
Tia Lmsa, corragd traslado &sw defen-
SOQ

. Apruin. B Ceinmo

Bs copia fiel del ‘original-—

Camilo Poditla’
~ -Secretario .

CATUSBA contra Laurentmo Medeirgs por
lesmnes é Ano el. Valdlwevo

Salta‘ Marzo-1° de- 19&0 g

Y VIBTOS ——]Ln 1a causa cummal se-
guida eontra” Latirentino Medeiros, -sin
apodo, de .22 afios de edad, soltero,.al-
baiiil, agrgentino, domicﬂlado én e-ata
cludad ‘en la calle Alvarado entre las
de Lelma, y Catamarea, acusado por
lesiones 4 Angel Valdnnezo, y

RESULTAND_O :

—-—Queé,f 1 corre la denuncla del
damnificado, manifestando, que en la
madrugada "del dia 31 de Enew,del afio,
‘ppdo., iba el denunciante por la calle;
Alvarado con direccién, al naciente:cos
mo & horas una; y al pasm por el puen-
te San Bernardo .encontrd. 4 los suje-.
-~ tos -Laurentino: Medenos y OCalyetano
Rodriguez que-se encontraban alli pa-

rados y al parecer ‘alegando, coga que .

no ~le llarmd’ la‘atencion y prosignié s
camino, més-al pasar una corta distan-
ula Meueuos le’ .ech una puteada,, por.
cuya, rizén, se volvib ‘el exponenje v

{viven en la misma. casa yentre los tres
(e, quedando ‘Medeiros.y Vald1v1ezo en
' Iranda.‘qué harian despueq—‘—Ibaney .CO-

_as

. II-n 2oL, de la:Liey  de'Reformas. al. Cod

dicado, en su domieilio y que sabedel
sneeso. perqus -al otro dia oyé -comtar

Medeiros ¢l agtor del hecho por la cir-
cunstancia . de-que «€omo - &, horas: \doce

reférido puentaeJ y cerca ya: 4 su .casa,
‘eneontrd & Medeiros y Valdiviezo -por
‘pelear, pues se desauaban entonces se
acered, y 4 cada uno'le A smpe-
ll6n, para sepzmallos y evitar que  pe-
‘leavan; pevo figuieron provocindose; sque
ien - -¢sas: circunstancias y al . ruido de
las voces, sali6 de-la casa “Su madre
D10n1s1a Roduguez y los snjetos. Gie-
crorm Roduguez y Manuel ‘Ibéfiez que

lo llevaron & su donnclho al* declaran- |~
el mismo- lucrm donde discutian, igno-
Trobora lo antes expuesto de fs 7 vta

t v

C4° ’—Que el Mlmsteuo Flscal on st
acusacldn de fs. 24 pide para Lauren—

tino Medeiros la pena de<siste meses |

y. medlo de- ‘arresto ‘por ‘emcuadrar el
taso. e la dlsposmlon del art. 17,-cap..

Penal

- Que eorrido traslado,.el defen-|
sor rdel procesado, solicita la- absolucion
de.su defendido por mo:haber pruebd |
ninguna . que -demuestre la culpabilldad.
de Medeiros, ¥

CONSIDERANDO:

1°—Que de. log. dntecedentes antes
rexpuestos ]lO{eXISte nicsemi plem prue-
ba que smdlque & Laurentino’ Medei-
ros como autor de Ja§ Iqswnes mfeu—
das & Angel Valdiviezo,, = .

20,—Que- 4 falta de prueba legal e
del caso por: oonugmente deblma,rlo
exento de pena..

- Por estas, consulemcxones y o obs-’
tante 1a acusacmn

FA—LL'O“
Absolviendo -de’ cu]pa; y pena. mLan-’

rentino Medeiros por- el dehto lmputa-
do

pregenté & Medeuos por que .razon. 1o
lnsultaba y sin. que ‘haya ningtin otre
motivo; -lo tomaron 4 pedmdas tanto-
Medeiros comorRodriguesz, produciéndo- :
le las lesmnes que, plesenta ‘que; ol

heché no pzeeenclalon otras pelsonas‘

y que sus’ agresores-estaban &brios,y
u ‘poco el declarante, que antés de;
esto_no .ha tenido énemistad Zinguna
~eon sus " contrincantes.

9, -——Que recibida la indagatoria del
procesado, fs. 2 & 3, mamtestando te-

ner conocimiento:- deL ‘hecho y que sef

acompaii6 con Cayetano Rodnguez en la
hora indicada:®

30 ——C'a.yetano Rodmguez en su in-
dagatoma de. fs. 4 dice, qie se encon-
trd en -Ja ma,dx,uga,do del «dia antes-in--

ADRIANP CORNEJO .

Bs c()pla Lﬁel del orlgmal—— :

Gamzlo Padzlla,
Secretano

s

lecretos y Leyes

MINISTERIO ‘DE
HAGIENDA .

Salta, Mar‘z& 8 de 1910.

. Con .el -fin d& smphﬁca.r la tramita-
cmn de las eserituras de compra-venta

al gujete Manuel Tbdfez y que erée sea |.

de..la moche-ya expresaday el: exponen-'|.
e iba’ 4 s domlclho vy al pasar - al o

Jdése. al R.. Oficial.

36 de 1a Ly citada de Catastro y-Con-
tribucign. JLerritorial—

E%-Gobem ador -de la Proincia

DECRETA:

Art. 10 +Déjase sin eteuto el decleto
de fecha 24 de-Agosto de 1906, sohid
tramitacion delas eserituras de t1 anste-
rencia, de la ‘propiedad. raiz.

- Art.” 90 En lo ‘sucesivo la oficina de.
Registro de la - Propiedad, comunicari
diariamente -4 la Contaduria General,
en-un formunlario” que al efectoise con-
feccionard;: todas- 123 operaciones - que
registren, en sus-libros. r:efelentes:é, la,
plopledad raiz, .

-_:Axt, 3° Valiéndpse -de estos datos la
Contaduna General hard las .anotacio=
nes del"caso en los catastros respectnros

Art, 4o Comumquese, publiguese’ é
mse1tese en el .- Bficial: -

FIGUEROA. -
o Ricarpc ARraoz
Conforme<—

Juan Martin Leguizamon
-S.8 -
‘Habiendo solicitado e} sefior Inten-
dente Municipal de esta capltal el con-
eurdo. del P K. e 'nota’ de fecha 23 de
Feblelo y 10 del presente, para Heva.r
acabo lag"obrds provisorias que se\plb—
yectan sobre la malgen izquierda-dsl xio
Arias para salvar 4 esta ciudad de las
inundaciones:quela ‘amenazan y care-

Jeiendo la Municipalidad de- lnneculsOS‘

necesarios.para responderal‘total 4o Ios
gastos’ qué demandan: dichascobras, uuvo
.presupuesto ‘estd. caleulado-por-la oﬁm
‘Lopogréfica Municipal'en® la suma- de
ocho mil-novecientos "veinte ' pesos ‘me+
neda nacional segin el informe pasado

y:teniendo - en' cucnta. . la-: urgencia que’
hay e la reahzacnén du Ia, obm

El P Ejecutwo de la Promww, ‘e
acuerdo. de Mmastros—

" DECRETA:

Art. 1° Destinase la suma de tres mil
pesos M, eon gud el 'gobierno contribu-
{ye & la ejecucidn de.esas obras, hasta
‘tanto se obtengasdelExmo. Goblemo de-
"la” Naci6n los fondos necesarios, para Ia
construceion de 7las defonsas deﬁmtlvas

“Art, 20 Reqmeuse oportunamente de

Ha, H. Leglslamma, la antorizacidén-conve-

‘hiente para. este: gasto,  debiendo 1mpu~A

.. |tarse mientras tanto 4 la? partida 6.°

Eventuales del Presupuesto en vigencia.

Art. 2°: Comuniquese, , publiguese y

- Salta, Marzo 11 de 1910.

~ FIGUEROA

R PatrON CostTas

) RicarpO* ARKOZ

Es: copia:— S e
’ E José M. QOutes.

.y de acuerdq con,lo que dispone el.axrt. |

8. 8.
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- Habiendo fallecido en egfa cindad en ]

el dia de hoy, el Sr. Dr. Santiago M. |

Lopes, Diputado Eleeto 4 la H. Legisla-
tura. porel Dpto. de Cachi’ y teniendo
en cuenta losimportantes.servicios pres-.
tados 41a Provincia en los’ cargos de
Ministro Secretario en el Departamento
de Gobierno ™ que desempeii; y en el
«de-Diputado por varios periodos;

El P. Ejecutivo \dq la Provincia
DECRETA:

Axt, 1° El cuerpo de vigilantes for-
mard de parada y hard los honores co-
rrespondientes en el acto-de'la inhuma-
cién de los restos del extinto. T
. Art. 20 Los gastos'del entierro y fu-
mperal se harin por cuenta del tesoro
provineial, -~ -, ‘
- Art, 3°—-Comuniguess,
dése al Registro Oficial.

Salta, Marzo:12 de 1910.

FIGUEROA
R. Parr6n CosTas

“publiquese y

Es copia— e
José M, Outes.
8. 8

Salta, Marzo 12 de 1910. |

A1 seior Jefe de Policie. don David
Apatié.
. Pte.

. Habiéndose apersonado ante el sefior
Gobernador los sefiores” doctor Vicente:
Tamayo y Francisco Alemén, para pe-
dirle 4 nombre de la familia del doctor
- Santiago M. Lopez que no se efectuaran
los honores decretados 4 la memoria
. del extinto, por el Superior Gobierno
con fecha de hoy, comunizo & Ud. gue
- accediendo al deseo de la familia, se ha
resuelto que imparta Ud. las ordenes del|
caso para ‘que no concurran las fuerzas
de policia al deto “del sepelio.
Saludo a Td. at{:l{:e.

——

Parron Costas.

_ MINISTERIO DE
BACIENDA
‘ Salta, Marzo:12 de 1910, "

El Gobernador de la Provincia
DECRETA

Att, 1o Nobibrase ordenanza para -el,

Ministro de Hacienda al cindadano José

Gil, con antigiiedad al 1° del’ corriente:

mes-

"Art, 20 Comuniquese, publiguese &
insértese en el Begisi;ro Oﬁci‘al.-‘

FIGUEROA
_ Ricarpo Araioz
Confoime—. . ,
Juan Martin Legquizamon
- Sub-Strio.

12Z. Lagar, y al Poniente, con propiedad

-|divide esta pertenencia de la de Los Pino-

_{Ta y amojonamiento del inmueble que se.

| —Senalase-el."dia 25’y siguiantés-habiles
del mes de Abril, parael concurso de la|E A
operacion—Arias.—Lo que el suscrito Se-|,

g

o Edi@tos

Habiéndose presentado don Francisco
Alemdn, con tituloly poder bastante de
don Javier T. Avila, solicitando el .deslin-
‘de, - ‘mensura_y amojonamiento,-de la fin-
ca denominada ’‘Ovejeria’ ubicada, en el
departamento, de Metdn y comprendida
-dentro de Ios siguientes limites: al norte,
con el Rio Pasaje.y con terrenos de dofia
.Encarnacion T. de Avila; al sud, terrenos
de¢ José Antonio-Zerdan y de la sefiora Hs-
‘ianislada Z. Saravia; hoy. de sus heréde-
ros; al Este, cen los herederos de Petrona

-de Delia. Zerdan de Saravia; el sefior Juez
de'l® Instancia, en lo Civil y -Comercial
doctor.Vicente Arias, ha proveido lo, si-
guienta: Salta, Marzo 14 de 1910—Por
presentado con los docuimentos que acom-
‘paia, téngasele por parie y procédase al
'deslinde, mensura y amojonamiento del
inmuseble qué se indica por el agrimensor
sefior Juan i'iatelli, prévia publicacién de.
edictos en'los diarios “La ‘Provincia‘‘-y’
“El Civico‘, durante ireinta’ dias ly por
una vez en el Boletin Oficial con lag:in-,
dicaciones que establece el art.. 575. del
Codigo de Procedimiento C.y C.—Sedéla-
se el dia 25 y siguientes habilés del mes
de Abril proximo del corriente aiio para
el concurso de la operacién—Arias—Lo
que el suscrito Secretario por medio del
gr.esent‘e hace saber &‘los interesados..—-

alta, Marzo 14 de 1910 ~M. San Milldn—
45 v Ab. 16

- Habiéndose presentado don Francisco
Aleman con poder y titulo bastante de la
‘sefiora Monica Diez de Costas. solicitando
el deslinde, mensura y amojonamiento de
la finca “Los Porongos‘ ubicada én el
departamento de la Caldera y comprendi-
da deniro de los siguientes limites: por el
Poniente, con las lomas altas qua lindan
con tierras de la Caldera y Sauces, hasta
donde se hallan unos mojonés antiguos;
por el Norte, la'loma.que viene dividien-
'do las tiérras de Perico que hoy poseen
los herederos de don Domingo Iriarte; por,
.el: Naciente, siguiendo dicha cuchilla al
enconirarsé 12 loma conocida con.elnom-
bre de ‘“Las Viboras'‘, y-pasindo dicha
loma delante de un morro alto, cabecera
de la Cafada Seca donde se encuentra en|
medio de dichos signos el fondo de la que-|
brada que hace un mojén de piedra, que

Secraiarios .

‘nes; y por el Sud, la cuchilla que sale del
morro alto por el Poniente, conocida con
ol nombre de ‘“Tabacal* 6 ‘‘Pelada Muer-
ta‘, que divide estas tierras de las de “La
Despensa’; el sefior Juez de 1<jlnstancia
en lo GCivil y Cemercial doctor Vicente
Arvias, ha - proveido lo siguiente: Salta,
Marzo 14 de 1970—Pbr presentado con los’
.documentos que se acompana, téngasele
por parts, y procédase al deslinde, mensu-

expresa, por el: perito: 'agringengor don
‘Rafwel Zuviria, prévia publicacién de edic-
tos en los diarios. “La: Provincia® y “El
Civico'‘, durante treinta dias y por umna
.vez on el Boletin Oficial, con las indica-
cionas que establece el art. 575 del Cédi-
go: de Procedimisntos Civil y Comercial.

cretario hace’saber 4 los‘inferesados por
medio del presente.—Salta, Marzo 14 de
1910.—~M. San Millin—Secretario.

B . 44v Ab. 16

_Habiéndose. presentado don Francisco
Alemin, con podery fitulo bastante de
 don: Angel M. Costas, solicitando la meri-~
“sura,.deslinde y.amojonamiento .de la fin-
ca, denominada “‘Loma Bola*, ubicada en

‘el Departamento de la Galdera y com-
prendida dentro de los siguientes limites:
lal Norte con propiedad de los sucesores
del doctor Julio Arias; al Sud, con los de
los herederos dél sofior Segunde D. Bedo-
'ya; al Esle, con la estancia “Los Poron-
gos*; y al Oeste, con propisdad- de Fran-
:cisco Sosaya; el sefior Juez de 1 Instan-
cia en lo Civil y Comercial, doctor Vicen-
te-Arias, ha proveido lo siguiente: Salta,
Marze 14 de 1910.—Por presentado con
los documentos que acompaiia;- téngasele
por parte, procédase al deslinds, mensu-
ra 'y amojonamiento del inmmeble que.se
expresa por el perito agrimensor don Ra-
fael Zuviria, prévia publicacidn de edictos
-en los diarios ‘‘La Provincia ¢ y “El Civi-
co, durante. treinta dias y por una vez
en el Boletin Oficial, con lasindicacionss
que establece el art. 575 del Cédigo de
Procedimiento Civil y Cemercial.—Sefia-
lase el dia 25 yisiguientes habiles del mes
de._Abril del corriente afio para el co-
mienzo de la- operacién:—Arias—Lo qus
el suscrito 'Secretario: hace saber 4 los
interesados por medio del presenig—Sal-
ta, Marzo 14 de 1910.—M. San Milldin—
Secretario. =~ . - . 46 v ab. 16

Juicio sucesorio de don Dionisio Torres,
por orden y disposicién del sefior Juez de
1" Jnstandia en lo Civil y Comercial Dr.
Alejandro Bassani, %e cita, llama y em-
plaza pormedio del presente edicto- 4 los
que se consideren con derscho como he-
rederos ¢-.cualquier otro: caracier 4 ha=
cerlos valer dentro del término de 3o
dias que s publicard el presente bajo
apercibimientc—Salta, Marzo 8 de 191o—
David Gudiiio, . 42vADb10

Habiéndcese presentado ante el Juz
gado de le Instaucia en lo civil y cof
mercial ‘4 cargo del doctor Vicenre
Arias, el sefior Manuel Garciu del
Rio, con titulo bastante soliritundo
deslinde, meunsura y amojonamiento
de las fincas denominadas «La Toma»
y «Paso de la - -Candelaria», ubicadas
‘en el departamento de Orédn, cuyos
Jlimites respecto dela finca «La Tomas
son por el Norte, el Rio Coloradoe; por
el Sud Oeste, propiedad de los here
deros de Luis Custels, v por ¢! Este
la'delos herederos de Gavino Sdnf.
chez y Bartolomé Zigaran;y por. los,
que concierne 4 «Paso de Li Cande”
laria, los signientes limites: por el
Norte, el Rio Color=do;. por el Este;
propiedad de Julio Betbeder, y por el.
Sud -y - Oeste, la. de Edrvard Lang-
vorthy,—proponiendo como periio pa-
ra qué practique dichas operaciones
al "agrimensor don Luis Busignshi;
el s fior juez de la causa ha ordena-
do se publique préviamente por edié-,
tos y por el término de 30 dias, para
que se presenten los que se conside--
ren con derecho. 4 ,dicha operacién,
y: ha sefialado el dia 8 y siguientes
bédbiles del mes de Abril del cervien-:
te afio para que ellas principien, lo.
que se hdce ‘saber 4 lng’ interesados -
por medio del presente edicto—Sal-
ta Marzo 5de 1910.—M. SANMILLAN.—

. ' 41vADb20

Tarifa
Pago adelantdo
Se cobrara por la publicacién de rema-
tés y edictos que no pasen de 5-centime--
tros, cuatro pesaos, por uba sola vez, se-

gﬁn lo dispuesto por la C. de J., y pasan-
do de 5 centim. un peso por cada uno.




