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DIREccmN Y ADMINISTRACION,
lmprenta 'y lerenaszL GBMEBGIB

RAMONR. SANMILLAN Y CIA )
- Caseros G829 3’ 631

Apar'ece Miéreoles 'y, Sabades

Smperior Tri bunal i Jusﬂma

JUICIO segmdo por dona : Manuela A
de Kemp contra don Vicente:Ar-
guati sobre .dafios yeperjuicios.

En Salta 4 diez.de Febreto del "afio
mil noveclentos diez, reunidos- lps sefio-
res- vocales del S.T. de:Justicia en su
salon. de andiencias, para. fallar el.ins|

cidente .sobfe . competencia, venido ' en:!

grado en esta causa Seguida por dofia
Manuela A. de Kemp: contra -don
Vicente Arquati, sobre dafios y-: per-
juicios, el . sefior ‘Presidente’ ‘declard

abierta la audiencia—En; este. estads|

el Tribunal resolvi6 pasar 4 cuarto: in-
termedio para fallay. en,seguida esta
causa-——En constancis suseribe la pre-
sente el sefior Presidente por-ante mi de.
que doy fe—Auas—Santos 2° Mendoza,
secretario.. - s
«3Bn,Salta. & dlez ¥ smte de Febrero

del afio de mil noveciéntos diez; reuni-
‘dos los sefiores vocales en su salén de
acuerdos para fallar el 'incidente venido
en apelacion en este juiz 10, el sefior.

Presmente declarb reabierta’la audien-§

dia—Poransencia. con licenciadel vocal |
1.6 Dr. pez, se hizo un sorteo para deter-
minar.los vocales gue deben fallar, resul-
tando eliminadojel doctor Ovejero:y hi-
biles los doctores Arias, Saravia'y Fi-
gueroa. ——Acto\ ‘continuo se verificé un
otro sorteo con objeto de establecer el

orden en que -han de fundar su -voto,|
smndo -&ste el szgmente -—Doctores S

ra,vla, ‘Figueroa * y Anas. ;
e_por

apelacién, el auto de Is. 232y siguien-
tes,. de, fecha-7.de. ch1emb1e ppdo por
el cual el’ mfer,mr g6’ dcclara -incompe:'
tente para conocer. de la demanda .que
ha, “dado. or1gen, a,l presente Jmclo,,sm
costas ca e el b

Vofo _por . la. revo\_atorl,a, en: mento
de que el sefior. Juez aquo g ha,hpoch-‘
do levalmente declarar.su, mcompeten“
cia despues o Raber pasado la - oporta-:
nidad que la ley sefiala para hacer esa
declaracién (art; 97 del;.Cdd. de Proec.
Civil); y porque Juzgo que no ¢ongu-

r";

ha mcumdo el mfeum es.ta 1achea016n
del, juicio. ante el Juez que ha. pxevemdg.
en: la causa.,

Voto pues, porque 1'evoc£mdose el a,u-\
to recmudo se mande. al Juea apelado

:| eonocer -en gl presente htmo, sm costas

povtratalse de_una 1'evocat011a.: R
Tios. demas vocales - del« Tmbunal se

. adhleren al voto anterml liabiendo guey’

dado dcordada la swulen!;e sentenma

S{a}tg,\ Hebrero 10 de 19 10:

¥ visros; En mérito delos: fundamen-
tos expuestos enla ‘votacion.que prece:
‘de,: revocase el auto rrecurride: de sy
282 -y siguientes, dé fécha 7. ‘de Diciem:
‘bre. ppdo ‘y .vuelvan’ los autos: alésenor
iJuez dquo. para:qie conozca én’el pre-
sente’ litigio.
Tomada razon.y repuestos los *sellos,\
devuélvase."
DaviD Saravia—Rigarpo’ P, FiGUEROA

Fravio ARISS,

p-s

Ante mi—

IEd S

n———

. JUZGADO del.Dr. J.AFIGUERDA 8.

JUICIO “POL. COBILO,: de pesos seguido-por}.
“don Felipe' Ilvento. & don: Juan
RodnguewD’Almelda,. S

~i.

- Salta, Febrero .14 de 1910

" Y visvos=tParafallar ey este: mlcm
ajecutivo..deducido_ipor-el: seftor: Felipe:
Ilyento -contra .. vdon:.. Juan: Rodris:
guez Almeida; las excepciones de- nuli-
dad-y pago. opuestas por’ el ejecuta,dou

rec_urgo,s de: @pelz_mcxén*y<n_1111da,d ¥
. CONSIDERANDO:

* Que en cuanto al recurso de nulidad
que préviamente.cortesponde ser resuel-
to,;-el.suscrifo encuentra Ql procedimien-
t0- segmdo .en-.gste- juicio:arréglado 4
derecho, y la sentencia recurrida, con-.
sulta.y estudia. todos los puhtos.de aeuer-
do con, 1as€d1spos1cmnes de,los: articn-
xlos 296y 227 deliCod, de:Prde. C. yC,
Estudmndo ahora las .aceiones opues-
tas,y aila .enando- éstas han sido , dedu-
cidas alterando el orden que la‘logica,
esto es deducir primero 1a de nu]idad
de Ila ejecucion.y’ luego’las: autorizadas
gor el art, 449 y 450, Cod. de Proc. C.

rriendo un cago-de jurisdiccion impro-
l.roga,ble, ol efécto de la omision en que!

¥ G, encuentro- que con’ respecto . & la
exeepeion de nulidad .de: la:, ejecucion

'Ta sentencia~venida en grado-tpor: dos}

el procedimiento seguido en este iuieio
eést4d de acnerdo cou el trimite 1mpuesto

por la ley". procesal” en. el titulo: XIV;

‘habiéndose 1lenado todas y cada una de
Tas dlsposwlones establecidas en el jui-
c1o ejecutivo,

" Que en..cuanto 4-laexcepeion de'pa-
{80 conjuntamente deducida con la de
nulidad.de la - ejecucidn resulta.como. 6s-
ta 1mprocedente tantopor las razones
| dadas. en -la.sentencia‘del Juez inferior
como ‘porlos signientes:

"Porque para que-la-excepeidn. de pa-

.20.sea. procedente-eg menester que el

documento. que se hace gervir de base
4 la excepcion sb refiera de und’ mane-
ra expresa .| tenmnantemente al crédito
que se cobra.

- Que por el ‘hecho - de encontrarse el
documento habilitado de- estd - éjeéucion

on podel del sefior- Ifvento, hace' pre-

sumir en fallando la plueba ‘de su’can-
celacién .que el pago de esa:deuda no

'fué hecho..

Porque el documeito -que suve de ba-

{'se 4 la excepcién es’ por mayor stima

‘Lque 1a que arroja el defs. ‘1. ¢
" Santos - 2¢ Mendoza ;q 4 reoja

Porque de la prueba ploducxdm por el
‘gjecutadono se infiere que mediante la:

“liquidacion Liecha por demandante y de-

Imandado haya quedado pagado” el cré-

|dito’ que*se’ persigue.

- Que el eJBcuta.do para hager p1oceden-
te la- excepeidn de pago deducida como
proveniente' de una hquldaclén, deblo

plenamente compwbar ese heeho.

Que 4 este respecto la. Jurlsprudencm

.es unlfmmeé al establecex que;, para que;

la excepecibn de pago-sea. ‘procedente,
los recibos en que se; funda, . debe refe-
11rse especml Y. detelmmadamente 4 la
obllgaclon qué, se ejecuta. Q. C. tomo,
37, pag. 272, Hall Tomo 2°,, pag. 147,
—HlL complobante de pago debe-referin-

|80 expresamente 4, Ia obligacién con-que
1se ejecuta-al no acontener esa circuns-
~ta,ncla, debe rechazarse la exeepcion.

Tomo 127, péw 348, Juusp Civil.

.- Que -considero. justos -y equitativos.
los honorarios ‘regulados. por- el- Juez
inferior'.al. dogtor Serrey - y procurador
Roreada:

Por estas consideraciones, coufirmase
poa sus:fundamentos - Ia’ sentenma -T8-
currida, de #echa 9 de Diciembreidel diio
1909 rechazando .en consecuencia 1a§"
excepcioneside nulidad :de la-ejecucion y -
pago deduﬂdas ‘por el sefior ‘Juan Ro-~
driguez Almeula en este 3u1c10 ejecutivo
segaido- confra 61+ por. el~sefior "Felipe-
Ilvento; -con-costas;. 4 cuyo-efécto regu-'
16: 1bs ;honcrorios.del procumdor Eloy;
Forcada, en.la.suma-de cinco pesos M.
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— T6émese razoén, notifiquese prévia‘-re-
posmu’m de sellos,
Juro Fieugros 8.
Ante mi— .
David Gudifio. -
B S.

JUZGADO DEL. CRIMEN"

CAUSA contra EliséoS. Diaz ex-co-
" misario de’ policia de Cerri-
llos por falsificacién’ de fir-

‘ma 4 don Anoel Ra\fa«rm

Salta, Febrero’v '18 de 1910"
Y visros: -——En Ia gatisa crumnal con:

’ma' Bliseo 8. Diaz, sin apodo,-de 44
afios de edad, casado agricultor; argen-

tino, domiciliado en ol partido de -La’

Candelaria, departamento de Cemllos,
acusado por falsificaciéon de firma & don
Angel Ravagm y

RESUL‘TZ&ND'O:

10.—Que 4 f..1 corre la denuncia,
del damnificado por la, que consta, que
en el mes de diciembre del aiio 1906
-estaba el denupciante al setvicio de don |
Eliseo S. Diaz, el que era comisario de
este depaltdmento y ocupd al. exponén- |
te en calidad de ayudante del comi-
sario asigndndole el.-sueldo - de. 25 ‘pe-

sos mensuales, habiéndole prestado sus.

servicios durante- todo ‘el tiempo - que
Diaz duré en el pussto, qne fueron-cas

torce meses y_al dejar el puesto, Diaz|
le quedé debiendo doscientos pescs de ;
sueldo y 51 pesos con 80 cts, de pasta;je*

de .los caballos de 1la pohcla ¥ ani-
males particulares de Diaz, habiedo re-
cibido s6lo el sueldo de dos meses com-

pletos, de los enales tiens recibo ﬁrma-‘

do, y de los demds meses le hacia en
tleoas de cinco-d diez:pesos & cuenta;
que el-sefior Diaz para percibir los suel-
dos de la*Contaduria de'la Provmcxa
le ha falsificadd su firma' para varios
recibos, que “estos abusos ya constan en
una dennncla que hizo el afio 1906 qie
esta’ atchivada''en el Ministerio de Ha-
cienda, que son testlgos Calixto Valle-
jos.y Ricardo Wierna- quienes son sa-
bedores, ademis Dlaz al’ dejar 1aco-
misaria, se llevd una potra,nca Qscura,

mostrenca deposuada en ‘esa pohcla,‘
dos . tlages de pafio sin uso, pertenscien- |

tes 4. los agentes y.una: bau‘eta del. de-
nunciante; que también ha-percibido va-
rias multas sin expende1 los sellos co-
rrespondientes...

-2°—Que 1ecxb1da la, 1ndagator1a de]v

procesado de fs. 15 4 fs.16 vta., ‘ma-
nifiesta, que referente & la: caénta - por
sueldos, no le adeuda 4 Ravagni ni-un
centavo del aifio ppdo, que-por susuel-

do, del corrients afio.(1906) hasta :el|

80 de Setiembre, le tiene”entregado. la

suma. de § 263.70 superando-pm:‘ con<
siguiente. en la-cantidad-de § 11.70 del |
-mario, resul‘a, que.la del perito For-

valox que tiene-ganado..como; empleado

mensuales, que gel sueldo que le corres-
‘ponde ‘por el mes de Octubre iltimo,
no lo ha hecho figurar en planilla co-
mo se puede comprobal -por mnotae: pa-
sada 4 la Céntaduria General de'la Pro-
vincia, dejando de” esta .manera el-li-
bre derecho 4 Ravagnl para que él co-
bre directamente en 1a Repaltlcmn quie
‘corresponde; que -en cuanto- 4 la‘cuen-
ta de pastaje, es duplicado su valor,
‘porgue lo 'que la policia pagabas POL ‘€S-
te concepto,’ eran tres pesos mensuales
por cabeza, lo gue haria ‘un total -de
27 § con 70 cts. habiendo entlegado 4
cuenta’ diéz pesos, quedando un saldo &
favor de Ravagm de 17 § con ‘70
cts;, valor aiin mo arreglado, pérque Ra-
vaO'm se negd. 4 hacerlo.

30 —A 15710y 12, §6 acompafian por
la Contaduria Genelal dos recibos fir-
mados por Angel Rdvagni y con el con-
forme de Eliseo S: Diaz, ppor valor de

1|56 - M. correspondientes. 4 los suel-

dos de Agosto y Setiembre de 1906 ‘co-
mo ageute de policia-de, Cerrillos. Lla-{"
mado Ravagni & declamr sobredlas fir-:
mas, & fs. 14 niega ser suyas,:siendo
por uons1gu1ente los documentos de fs.
11 y 12 la base y fundamento.d8" este
proceso.—-El encausado Diaz dice, de
1s..16 & 16 vta:,.que-esos.recibos..le
‘presenté Ravagni cobrando su .Sueldo,
pero el declala,nte ignora si la firma
puesta por el citado Ravagni sea de él,
‘pues.¢éate, - al -eobrarlos le dijo al ex-
ponente, <aqui tiene los recibos para que
me los abone».
4°—A 1320, 21 y 22, se‘adjuntan
Jcrualmente los reclbos de los: meses de
Mdyo, Junio y- Jullo de 1906, cuyds firt)
mas Tas reconbce™ por suyas Ravavm
—~A {18, 27 .y 28,-corre:.el dlcté.-
men del perito Eloy Forcada, del cual

se desprende- guelas “firmas: como ol]:

texto de los dotumentos de fs. 11 y 12
pertecen 4 don “EliseoS! Diaz §:la'de

los rocibos ‘deifs. 20 y 21, son a,nteu-‘

ticos de Angel- Ravagni.* - R
-1Be. —Que el ‘Ministerio Fiscal ‘en *su:
ucusacién de fs, 32 pide .para el .en-

causado la pena de trés afios de “pri-|

sién_por estar comprobados los delitos’
de fa,ls1f1ba016n y defraudacién y en-
cuadrar el'easo en‘la‘disposiclon del
Art, 28, n° 1, de laLey de Refcnmas
al’C. Penal. -

gor del acau‘;ado, niega loscargos in-7|
putados y solicita “la.. absolucmn dé su-
defendldo

8°—Que abiérta-4 prueba la* causa,
se ha ploductdo por parte :del proce~
sado, las declaracionén de fs. 53 vta:
455, documentos de fs.’57 & 58 y-ab-
su]umones de-posiciones del’ denunclan—
te, - fs 64,y

CONSD)ERANDO'

7°.—Que .corrido’ maslado, el defen--

- '——Que exammada Ia prueba del su- "

én nueve meses & razon.de 28 pesos{cad'a, no reune las condiciones estable-

cidas por.la ley En efecto, el Art, 281
del C. P. en lo eriminal, dice: Por re-
bla general, los peritos debelan ser dos
0 mas pero bastard uno, primero, cuan-
do solo éste pueda ser hahido; 2° cuan-
do-haya. peligro en el retardo y "3°
coando el caso sea de poca importan-
ciay, elrcunstancms todas éstas ‘que no
89 " shetentian reunidas en el caso sub
jlidice para que pudiera merecer ente-
ra 1& el dictdmen de uno solo. 7
2°—Deben tener ademas titulo de ta-
les .y de autos no.consta que el sefior
Forcada tenga el de caligrafo, ni se ha
comprobado ‘por otros medios un- cono-
cimiento suficiente para estos actos,
arts. 282. y 283 del Cod. citado, -
~ 8°-Que- por la ‘prueba presentada
por el acusado, se ha demostrado que
Eliseo- 8. Diaz, entregd 4 Alberto-San~
gaii por-cuenta de Ravagni lasuma de
.cuarentai peses por concepto de los suel-
'dos delmes de Agosto y paite de Stbre.
de. 1908, - fs.. 58 yi 63.
- 40 Que la: prueba anfes menciona-
da, .se encuentra corroborada por la-con-
fesibn de - Ravagni al absolver la~ 99,
pregunta del interrogatorio de fs. 60y
por-'la“décima,” de las diferentes par-
tidas de.-dinero que leclblO de sz -
is -64yta.

- 5o, ——Que el sumario admlms(uatwo»’
defs. 68 & 71, no- le d4 el proveyen-
te mayor 1mp01tan<:1a, tanto porqueé no
hacereferencia al presente proceso, cuan
to-porque se trata de una destilucion:
del encausado siendo comxsano de po-'
ligia. - i ’

Por estas consxderamones, no obstan-
te la acusacion y de .acuerdo con- los
concmdantes de-la -defensa,

FALLO

Absolwendo de culpa y pena & Bli-
seo S Diaz- -por-falta- de pruebalegal.

ADriiny F. Comn;ro

Ls -copia fiel del original.— -
. Camilo Padilla.
‘ Strio.
CAUSA confra’ Qumtm Zalazar y Pe- )
© dro ’Lopez por lesiones mutaas..

Salta, TFebrero!22 de 1910

Y _visros:—Esta causa eriminal segui-
‘da 4 Pedio Libpéz, indigena, de 28 afiog
de -edad,’ soltelo, Jomalero, domiciliddo’
‘e el ‘ingénio "San “Isidro; departamen=
to de Campo Santo, y & Qumtm Zala-
zary sin apodo, de 18 aios de edad, sol-
tero, Jomalelo argentino, domlmha,do‘
en el lugar antes indicado, acusado por

‘| lesiones mituas, v

RESULTANDO:

102 £ corde la indagatoria. del’
procéesads’ Pédro Lidpez, en la gue ma-~
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nifiésta. que ‘como 4 las 2 de la ma-
flana del dia 15 de Agosto del aiio ppdoy
venian eon direccitn al pueblo de Cam-
po-Santo,- el declarante Gon Qumtha-
lazar, fué abrazado y volteado por és-
te, qmen le quité el cuchillo que te-

nia en la cintara " con “el “eual 1s hizo
varias heridas, no recordando cual fué

el'motivo por encontrarse bastante ébrio,
que sn agresOr Zalazar, se enconuaba,

en estadonormal y que. no"hubleron tes- |

'

t1o'os presenciales  del" 'hecho .

“90.—De 1. 1 va. 4 8, corre la in-
dagat011a del encausado Qumtm Zala-
zar, (quien manifiests, que én la:noche

aptes indicada, andaban de amxgos con

Pedro Lipez y sin saber por qué, éste
sacéd el cuchillo ylo acometi0, que.en-
tonces también- satd su cnchillo el de-
clarante para defenderse, diciéndols al
adversario que ng lo vaya 4 herir, por-

que si.esto stcede, éItambién lo habia’

de herir, y en lo que estaban tirdndo-
se recibio el declarante una herida,y
recién fué que lo hiri6 4 su adversario
Lopez; que -ambos estaban' bastante
6brios, jque en la’mochié 'de .la pelea,
anduvo también -con- ellos,-Pedro :Ca-
rraseo y ‘que ninea tuvo enamistad n1
disgusto alguno con Pedro Ldpez. .

3o—Deo fs. 3 4 4 corre la declara-ﬁ
eién del testlgo Pedro Carrasco, el que.

expone, "querten la' noche: antes referi-

-da, se retiraban el declarante con Pe-|

dro Lépez y QuintinZalazar, & dormir

4 la casa del declarante, pero antes de |-

~ retirarse, habiau complado del almacen
~ de San Isidro, dos frascos de ginebra

én compafifa con'.Zalazar Y, que Lopez |

se apodert de la ginebra ¥ se negaba
4 entregarla y 4 las muchas exijencias
que hacia Zaldzar para que le entrega-
ra la ginebra, e enojé Loépez, dicién-
doles que antes de ‘entregarles . la gi-
pebre les habia -de pelear y sacando
‘el cuchillo Io’ acometié 4 Zalazar ddn-
dole un golpe en la cara, resultando és-
te-herido,  que entonces fué gae Zala-

zar sacd su cuchillo y lo eafrenté ha-|

ciéndole varias hemdas, separandose de
por-si. . .
4°—De fs.,§ & 10 corre la ratifica-
c16n que hacen los procesados de sus
anteriores declaraciones. =
50+A fs. 13y 14, corren Iosmfm«

mes médicos de los que se desprenden .

-

25 vta., manifiesta su conformidad con
la acusacién fiscal, en cuanto se re-
fiere.4 sa -defendido Zalazar, por tener
éste cumplida la pena gue pide dicho
funcionario y la *absolucién de Pedro
Lépez “én atencion 3,las eximentes de
ebriedad y legitima defe‘nsa}, y

'GONSIDERANDO:

1°—Que por confesion de" los pro-
cesados y declaracion del testigo Pe-
dro Carrasco, resulta plenamente com-
probado la& ex1sten01a. del delito de* le-
siones miituag inferidas en rifia 0 pelea
‘entre los enca,usa.dos Pedro L6pez y Q,um—
tm Zalazar.

ter- Tove, segiiu lgs #inforines médicos,
el caso est'a, encuadtado ‘en la’ displosi-
cién del ait. 17 Cap. IT; n° 1,%«Lesio-
nes» de la Lsy de Refmmas ‘al- C. Po-
‘nal, ¥ se hacen pastbles los reos - Pe-
dro L6pez 4 la rebaja del promedw de
pena establecida por el referido ineise

la ebriedad y sin ninguna gravante y!

| Quintin Zalazar, al promedio, por cuanto

ge da por compensadwla atenuante de la
ebriedad con la agrzwa,nte de Ia rein-
cidencia.

do con la acusacién]

FATLO:

na de siete meses y medio de arresto,
y. 4 Quintin Zalazar & la de nueve me-
ses de la misma pena, con costas; y re-
sultando de aumtos temer éste” 11113111]0
cumplida la pena impuesta, pdongasele
en libertad, librandose el couespondien-
te oficio.
: A.DRIAN j Comm.ro

Es copxa. ﬁel del “original.
: Camilo Padilla .

'Setrio.

CATSA contr 2 Moisés Rodrigues, Javier
Torres y Ramon Romero, por
lesiones miutuas,

Salt.x, Febrelo 24 de 1910

que las heridas de ambos plocesados,.

son caracter leve  y ‘cuya curacién’ ‘€
incapacidad para ‘el ‘trabajo, no ha da-
rado mas de. 30 dias,

6°.—De fs. 23 vta: 4:24, el sefior Fis-.

cal formulando acasacion 1)1de para Pe-
dro Lipez, Ia pena de siete meses y me-

dio de arresto, por existir en su favor|

la atenuante de fa ebriedad y-ninguna

agravante,y para Zalazar, nieve meses

de la misma- pena por- tehéi ‘una ate-
puante y una agravante, encuadrando
81 caso: para -ambos- én la disposicién
del art. 17 cap. IT. n°. 1 dela Ley de
* Reformas al C. Penal.

70, — Corrido- traslado, el defensor 4 fs !

Y vISTOS:—HED’ la. causa cnmmal se-
guida 4 Ramoén Romelo, sin apodo, de
27 afios -de -edad, soltero, jornalero, ar-
gentino, domiciliado en Guachipas, acu-
sado p01 1es10nes & Jamer Torres, y

CO\ISIDERANDO

| 1°.—Que por 'confesion del ploLesa.-
do y demas declaraciones jdel sumario,
resulta $uficienténiente comprobado la
existencia del -delito, ' asi como ser su
antor y umco responsable el mismo en-

1 cansado. - - B

29, —Que atendiendo el informe de los

- 2°.—Que habiéndose ploducldo las Te- |
smnes en’rifia 0 pelea ¥ atendiendo &
(Gusé las referidas lesiones “son de cardc-!

pox “existir en sufavor la atenuante de |

Por estas consmelacwnes de ‘aeer- |

Condenando’ & Pedro Lopez, 4 la Pe-

peritos, la Ies16n ‘ha §ido de cardcter le-
ve y su curacidn é incapacidad para
¢l trabajo no ha dmado mds de 30
chas {

3°.—Que én ‘mérito ‘de lo anteuormen-
te expuesto, el caso estd encuadrado ei
la ‘disposicién del Art. 17, Cap. IL, m9,
1°, de la Ley de Reformas al C. Penal
y existiendo 4 favor dsl procesado la
atennante de la ebriedad y en su cori-
tra la agravante de la reiteracidn, se
dén por compensadas y, se hace pasi-
ble del promedio dé pena estahlemda
por el referido inciso. _

‘Por’ estas cons1derae1ones, de Bacuer~
do. eon la acusacidn.

FALLO:

* Condenando -4 Ramén Romero, §la<
pena deé fnueve meses de arresto, con
costas y resultando’de autos tener cum-
phda ‘dicha- pena con el tiempo de pri-~

sion preventiva safrida, pongasele en

libertad, librandose ‘el‘ correspondiente
oficio y archivense los autos:

'Apriaxn F. Corngero.
“'Es cbpia fiel del original.
Camilo Padilla,

Sctrio

CAUSA contra German Lépez por ho-‘
mlCldIO & Dommgo Marin.

‘Salta, Pehrero 25 de 1910.

Y visros: —En'la. causa criminal cou-
tra German Lobpez, sin apodo, de 38
aflos de edad, soltero, destilador de alco-
holes,. arwentmo, domiciliado y residen-
te ‘en la villa de Cafayate, acusado por.
homicidio ‘cometido en Ia persona de-

- | Domingo Marin, y.-

RESULTANDO;

1°.—Que & . T corre la denuncia del

mismo procesado, la cual,constituye tam-

bién su declaracion mda,o'atorm, de la .
que resulta, que como sargento de po--
licia-del explesado depalt@mento, el 30

de Agosto del aiio ppdd. andaba reco-

' rriendo ! '4 caballo cou el agente Da-
niel sz, que le tocaba el servicio-

y qae & inmediaciones de la Hermita,
suburbios de la villa se oyé voces de
pelea, que al oir -esto, el declarante y
el agente apresuraron sus caballos en
la du'ecelon indicada y qué al aproxi-

-l marse vieron varios sujetos que esta-

ban  peleando, que.cuando llagaron to-
dos. dlsparalon para un ‘lado'y otro;.
que el agente Diaz salio’ permgmendo
4 los que “iban con _direccion -al Nacien-’
te'y el declarante, 4 los que tomaron
por el lado del Poniente; que el expo-
nente lo alcanzd é,Dommgo Marin cer-

ca.del rancho de Pablo Suarez, que 1o

di6 la voz.de gue s6 parase y como-no
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lo. 1]10161&, a,lopo y lo. alcanzo que en

to quiéney eran los que disparaban y

.que Marin le contesté que no sabia,

que. entonces el declarante le ordend
qne se diera preso,-&lo que contesté Ma-
rin, «qué me vas 4. levar preso vos mau-
la», que entonces il declarante 1o tomé
del saeo. y que mmedmt;amente Ma-
rin le arrancd de un tiron. un . talero. que
levaba en la mano izquierda y con
un movimiento tan répido.que no le
did tiempo 4sdcar el espadin, pues ape-
nas Je quité el talero, cnando ya. le
‘asestd. un.golpe mando & la-cabeza.que
pudo evitar pomendo la mano,: de -Cuyo
golpe_le rompié un dedo de la mano
izquierda, que con -el dolor quele pro-
dujo retrocedio cuatro 6 cinco pasos y
que -Marin lp asesté otro golpe de re-
benque -en.la cabeza, que-lo volted, que
estando caido-le pegd un tercer golpe
también en -la cabeza; que esta,ndo cai-.
do en el suelo, para defender su vida,
pues parecia que. éste tenia: -inténcio-:
nes de. ultimarlo, sacéd. una plstola Bro-
-ning de repetmmn que lievaba y le hi-

z0 un disparo.y que como se le fuéen-|.

cima, le hizo dos disparos méis segui-
dos y lo vib {que 'se .di6 vuelto. remo-
Tineando y cayo, que como parecia que
lo habia herido de gravedad, habia ve-
nido 4 dar cuenta inmediatamente; gue
al momento y ‘con la detonacion. de

los dlspams, el agente que 1ba en.per-:

secucion de los otros, los deJo & éstos
y se- volvio en: dlreccmn “de los dlspa—

‘T08, llegando cuando Marin “habiacai- |-

do.

2°.—Que recibidas las declaraelones :

de testigos de fs. 3'4.8, la’ primera.

dwe, que. se enconfrabd” pamdo ‘como |
& las 10 'y 1/2 dela noche en la puer-’
ta de su casa y vif gue. &l sargento \

Lopez, al «ralope alcanzo A Mfamn que
iba pasando por Ila calle y le (luo
«Ud. estd ébrio, marche pleso», alo que
contesto - ‘Marin, <no he de ir», «por qué
no vi a ip, le dijo Liopes, 3 1o que.
contesto Marm, «p0OTque 10 (uieros, que
inmediatamente oy6 la declarante ¢ que
Lopez le pegd un lamo‘azé .y se fueron
peleando cuesta amba, que la decla:

rante se . entrd. & su casay al poco rato ).
oy6 tres tiros. En igual sentido y con |

mas & enos dlfelenclas emsten “las
otx a$ deposmmnes N

37—Que & fojas -8 corre of mt‘orme
médieo por el cual consta las heridas:

de Germin Lopez y la de bala de Ma-|.

rin que le ocasiond; Ia. muerte msf;am
ténea,

4o, ~—Que el Fiscal especlal en su die- |-

tdmen de fs. 24, pide para el proce-

sado;. la - pena de siete afios y meédio |

de penhenctaua. por encuadrar el. ca-

so en la disposicion del inc. 4°, cap.|
1, punto: a) «delitos contra la vidas de |

Ia Ley de Reformas al C. Penal.

5°,—Que "corrido, traslado, el defen«t .
sor' del procesado 's‘olicua la absolueién
.y en case de progceder -esta. el miani-

'mun. de la pena pedida ‘fm_r ol fiscal;y
el. acto ech6 pié 4 tierray le’ preo-un- .

JONSIDERANDO:

~10.—Que .de, las constancias de- au-
tos se desprende que la, victima.. agra:
did 1Ieg1t1mamente al :gargento Lidpez,
puesto que'no obedecid 4 la. orden de
prisién ordenada por Ldpez. en su ca-
racter de sargento de policia y dman-
te .el desempefio- de .sus funciones..

* 2°—Que median también en favm de
Lépez Ta necesidad - racwnal del me-
dio empleado, una, vez gue- hizo..uso.de

su’-revolver en lo caido y .que Ma.rm‘
seguia-, pegandole rcuando’ ya lo, ha,bla.
.despo‘]ado “del rebenque. :

8°-—Qune_atin dado el casp- que es-

ta. u,Ltuna cireunstancia no estmnese su-| .
ficientemente comprobada en autos, ¢ exist

te la ‘duda.en el 4nimo del proveyen-
te para condenar 'y en esta alternativa,

opta.por lo més favorable al reo, art;-.

18,.C. de P. eu lo cnmma.l

4" —Que el caso por consxgmente,'

ostd, encuadrado en la disposicidon del
arte. 81, inc..8° del C..Penal.,

FALLO:

Absolviendo de cull;a,‘ ¥ pena & Gei‘—-..

man, Lépez por el delito imputado. .
ADRIAN K. CORNEJO '

. Es copia fiel del:original—

. Camilo, Padilla
Secretario

L
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Decretns y Leyes

De ‘a¢uerdo con la§ teulas :presenta~|
das por la Comisi6én Municipal del Dis- |

trito «de La'Metced para el nombra-

miento de los ciudadanos que debén de- |

sempéiiar en’ :elucorriente afio los cargos
de J aeces de Paz—

ElL. P Ejecutivo .de le Provinca -
| DECRETA:

Art, ;10 Nombrase~Juez de Paz pro-
pietario del referido Distrito' al sefior
‘don Segundo- R. Franco y suplente 4
don, 1 \hguel T. Boedo: -

AT, 90 Toos nombrados tomaran pose-
si6n - de sus. .cargos, prévios Jos reqmsv

| tos emgldos por, ley..

Art. 29 Comuniquese, pubhquese y
dese al R. Oficial,

Salta,-fMarzo 4 de ,;1»910.1

A FIGUERQA

" R. PaTrON Cosms
José M. 'Owes_,
S..S. .

Es copia— -

Por estas consudelacmnes, no obstan-"
'te la acusacion,

'

Eunecontrindose incompleta la-Comisién

‘ Mumclpal del depalta.mentos de Moli-

nos- por renuhcm del sefior Abertano

Colina y fallecimiento del sefior -Isidro

S.* Cordoba— ",

E£ P.Ejecutivo de la Provincia
DECRETA:

ATt 1° Némbrase mlembros de la

Comisién Mumclpa.l del. referido, depar-
‘tamento - 4 los’'sefiores Salustiano Ro-

drignez 'y -Segundo Diaz Soler. .
ATk 20 Oomumquese, publiquese " y.

‘dese al R. Oficial.

Salta, Marzo. 7 de- 1910

_FIGUEROA -
R. PaTrON COSTAS .
Es copia— e
José M. Qutes, .
S. 8.
. Encontrindose: vacante ‘el puesto-de
comisario pagador y encargado de. la
Est&dlstlca «del Departamento de Polieia
por:renincia del .sefior Jose M. Rauch

{1y +de. acuerdo -con la.propuesta’ .presen~

tada por el sefior jefe de aquella re- .

.| particion— -

Bl :Gobernador-de la Provincia
DECRETA:

© Azt 1o Némbrase ‘para desempenar.
dicho puesto;, al.sefior Isaiag Aibar..
Art 20 ; Comumqnese, ‘pubhqnese y
dese al R. Oficial. ..
" Saltas Maxzo- 7 de 1910.
-FIGUEROA..
- R.. _P,ATRO,N ~(COSTAS

José M. Outes.
S. S,

Es. copia:—

S |

"Vistas las ternas pxesentadas por la.
Municipalidad de! departamento: de Me- -
tén, ‘para la designacion de Jos cinda- +
danos gue ‘deben desempefiar en el co-<
rriente afio' 1a judicatura de paz—

El P. Ejecutwo de la Provincia.
DECRETA:

Art. 1° Nombra,se Juez de Paz pro-

.| pietario del referido - -departamento _al;

sefior José M. Gorriti y suplente & don.
Ramén 8. Ma,damaga
Axt. .20 Tios nomblados tomaran po-

'sesmn de:sus cargos, prévios los 16(11.11—

sxtos de ley.
" Art. 3°—Comuniquese, publiquese - y
dese al .Registro Qficial.
' Salta, Marzo 8 -de 1910.
. FIGUEROA
R.. PATRON Cosus
Es- copia—.
) - José M. Qutes.
‘8. 8.



