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MENSURA, deslinde y amojonamiento
de 'la finca denominada
‘«Campo. Grande» de pro:
piedad de don Mareos Mar-
tijena.

. En Salta, 4 veinte de Julio del afio
mil novecientos nueve, reunidos los se-
fiores vocales del S;. T. de Justicia en
su salén de acuerdos para fallar esta
causa seguida sobre deslinde de la finca
Campo Grande, el sefior presidente de-
clard abierta la audiencia. Con objeto
-de establecer el orden en que los. sefio-
res vocales deben fundar su voto,se ve-
rificé un sorteo, resultando de él el
signiente: doctores Figueroa, Lopez,
‘Ovejero, Saravia y Arias.

El doctor Figueroa, dijo: Ha venido
por apelacién-anteel S.T. de Justicia
-0l auto fecha 6 de Abril del afio 1908
corriente- 4 fs. 56 vta 4 fs, 57 pronun-
ciado por el Juez «a ‘quo», por el cual
no se hace lugar & la aprobacion del
deslinde, mensura y amojonamiento del;
de la finca denominada «Campo Grande.»

Pienso que el fundamento expuesto
en el primer considerando dela senten-
cia- recurrida, basta por si selo para
confirmarla. En - efecto, la cifacién 3
Tos colindantes 6 propietarios de los te-
Trenos, segin consta de autos, como lo
informa- el Departamento Topografico,
1o se ha hecho en la forma legal pres-
eriti porel.art, 571 del Cdd. de Proc.
C. y C.—asi como el art. 13 del Regla-
mento de Agrimensores y 30 del mis-.
mo,—voto, en. consecuencia, porque se'
«confirme la sentencia apelada de fecha
6 de Abril del afioc 1908 corriente & fs.
56 & fs. b7°

Los demas vocales del Tribunal se
.adhieren al voto anterior; habiendo que-.

-dado acordada la signiente sentencia.|.

Salta, Julio .21 de 1909.

Y visros: En mérito de lo expuesto
-en la votacidn que precede y los funda-
mentos aducidos por. el-auto recurrido
de fs. 56 4 57. confirmase jéste en todas
a8 partes. ‘

Tomada razdn xv‘l'epuestos los sellos,

devoélvase.

Ricarpo P. Figueroa—DiviD SaRra-
via—FErNaNDO LoPEZ,—A. M.
OVEJERO—FLAVIOARIAS.

Ante mi— :
Santos 2° Mendoza.
E. S.

JUZGADO DEL CRIMEN

CATUSA contra Tomasa Moreno por hur-
to 4 Franeineo Regis. -~

Salta, Julio 29 de 1909.

‘Y vistos: Esta causa eriminal segui-
da & Tomasa Moreno, sin apodo, de 22
afios de edad, soltera, argentina, pros-
tituta, domiciliada en el prostibulo de la
callé 20 -de Febrero entre Gorrientes y
Mendoza de esta ciudad, acusada por
supuesto hurto de dinero & Francisco
Regis, de la que ’

RESULTA:

1° Que & fs. 1, correla denuncia de
Francisco Regis manifestando, que en
la noche del dia 25 de Agosto del afio

'ppdo., fué al prostibulo de la calle 20

de Febrero, entre Corrientes y Mendoza,
donde despues de habér estado con dos
mujeres, respectivamente, 4 quienes. les
pagd el servicio y brindado cerveza, -vi-
no la regente de la casa 'y de la sala
lo I'evd & su cunarfo con la que se acos-
to, la que erée se llama Tomasa, que al
poco momento y- queriendo levantarse
le. pidié los pantalones y al dérselos,
le sacé la suma de cien pesosen bonos
que tenia en el bolsillo, y que al ver
esto, el exponente le dijo le entregara
el dinero, & lo que Tomasa sali6 del
cnarto, diciéndole que ya volvia, que al
regresar, le quiso dar una parte ‘del
dinero, lo que “el exponente rechazd
diciendole gae le- diera todo, volviéndo-
g 4 salir Tomasa sin entregarle los cien
pesos y después de amenazarla el expo-
nente de dar cuenta 4 la Policia, so.sali6
de la casa con esto objeto; que ningu-
na persona presenci6 este hecho. -
2° Que recibida la indagrtaria de la
.procesada. ésta - .dice no temer conoci-

.{miento del hecho, y que solo sospecha.

que el autor pueda serel cochero "que
lo -econdujo & Regis, por cuanto los dos
anduvieron ébrios. Preguntada qué can-
tidad - de dinero'entregd & don Desiderio
Jiménez dueiio del establecimiento,. co-
mo venta de‘la casa, contesta, que de

las visitas que recibia particularmente
la exponente, le entregd cunarenta pesos
y veinte y cuatro que fué reuniendo de
las visitas de las otras mujeres. _

3° Que evacuadas las citas de los-tes-
tigos que figuran en el sumario, las me-
retrices del referido prostibulo, Carmen
Gomez fs. 12 y Carmen Nuiiez fs. 15,

| dicen ‘que efectivamente, el citado Re-

gis; en la noche indicada, pasé visitas
con éllas, les pagd el servicio y les brin-
d6 cerveza, manifestando la segunda,
que le pagd en bonos, sacando el di-
nero del bolsillo del pantaldn, y -la pri-
mera agrega que después de estar Re-
gis con ella, sali6 4 la sala, se puso &
tomar ceaveza con ofras personas, que
en seguida se ‘fué co. Tomasa Moreno
al cuarto de ésta, donde estuvieron un
rato “eorto, volviendo ambos 4 la sala
donde se pusieron 4 tomar cerveza.

4°Que las demas-declaraciones de los
testigos g‘ figngnran en autos, inclasive la
del cochero q* :ondujo & Regis, se redncen
& declarar que Regis tenia dinero, que
consumi6 cerveza en diferentes partes,
gastando el dinero- y que anduvo ébrio.
El testigo Desiderio Jiménez 4 fs. 2 di-
ce, que efectivamente, la mujer Tomasa
Moreno le hizo entrega de la suma de
cuarenta M, por concepto de entradas
de Ja casa y no como particular de aque-
Ila.

"50—Que el Agente Fiscal, en su
acusacion de fs: 26 4 27, pide para la
procesada, la pena de euatro afos de
penitenciaria, *como promedio de la
que preseribe el articalo 22, letra b)
nim.-5 del C. Penal Reformado, por
cuanto dice, estd comprobado el delite
y haberse cometido ¢on abuso de con-
fianza.

6°—Que corrido traslado, el defensor
de la procesada, pide la absolucién de
ésta por no haber prueba en autos -pa-
ra que se la.condene, y,

CONSIDERANDO:

1°—Que del ex4dmen de lo relaciona-
do por todos los testigos que figuran
en el proceso, no resulta ni semi ple-
na prueba, ni presunciones bastantes pa-
ra considerar responsable ecriminalien-

- |te & Tomasa Moréno del delito que se

lo imputa, pués ninguno de los testi-
gos dice que haya presenciado ‘el acto
de la’sustraccion del dinero 4 Regis.
2°-—Quie las presunciones én que ‘ba
8a su acusacion el sefior Agente Fiscal,
no son bastantes, precisas ni concordan-
tes, nireunen los requisitos exigidos por
el.articulo 315 del C."de P. en materia
criminal para condenar. En’ efecto: no
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hay la contrad1cc16n notada por el se-
fior Fichl entre la declaracidn de la
proueswda y la del dueiio’de! estableci-
miento, respecto &la cantidad de dine-
o entr etrada _puesto que a primera, di-
‘ce que entlevé la cantidad de cuarenta
pesos y el segundo confiesa .haber reci-
bido dicha suma por:concepto de-venta
de la ¢asa, lo que la encausada no lo
niega, si no que-dice gue de las 'visitas
que recibia particularmente fué remnien-
do en su poder esa suma, fuera de-los

veinte y -cuatro pesos que recibio de:

las otras mujeres, lo que se demuestra
sel una, mala interpretacién de Jiménez.
Que por .otfa parte, estdi com-

probado gne -Regis de los mismios cien |

pesos que dijo le ‘sustrajo la procesada,
hizo varios gastos.de consideracidn, co-
mo ser, lo que abond & las,mujeres y
cerveza que consumia en varias partes
y ademds, su'estado-de ebriedad en que
ge-encontraba, es’ muy légico suponer
que haya perdido el resto del dinerc
que dice-que tenia .en el bolsillo del
pantalén y cuya sustraccion le atribuye
4 la encausada.

Por estas ¢onsideraciones y no obs-
tante la acusacitn, A

FALLO:
Absolviendo de culpa y- pena 4 Toma-.
sa Moxeno por el delito imputado.
Aprian F. CoryElO.

-Hs copia.fiel del Aorigina,l.

Camilo Padilla,
Setrio.

CAUSA contra Jua,u Espeche por hur-|
to &' Juan Gétling.

Salta, Julio 30 de 1909. -

Y vistos: En la - -causa ¢riminal se-
guida-4 Juan Espeche, §in apodo, de ‘23

afios de edad, soltero, ' jornalero, ‘argen-

tino, domlclha,do on esta ciudad en Ia.

calle Gitemes, Avenida- Sa,rmlento acu--

sado por hurto de zuelas .4 don Juan

Gotling, y
GOL\T\SIDERANDO:-;

1° Que.por- confesién del procesado,
resulta ser &ste autor de la sustracei6n
antes. mencionada.

nuantes ni- agravantes y atendiendo al
monto de lo hurtado ‘el ¢aso. 'ests. en-
cnadrado en la dJSposmlén :del art. .24
del C. Penal y pasiblé el ‘reo*del pro-
medio de ‘penaestablecida,en el reforido
articulo; - '

Poriestas consideraciones y - de acuer-;
.do.con-1a racugacion,

FALLO:

J7ndenando-d Juan Espeche &-laipe-:
na. de .siete meses .y medio ;de tarrestod

{1 digo Civil (a.ntlgua, edlclon) dispone que,
|«las cesiones de. acciones® lifigiosas ‘no-
‘ pueden:hacerse ba]o pena d¢ nulldad

con costas y resultando de autos tener

.cumphda esta pena wcon el tiempo de

prisién preventiva sufrida, ddse por ern-
celada la fianza, otorgada & su favor y
archivense los antos.

.

Aprian F. CorxgIO.
Eseopia fiel deloriginal.

. Camilo Padilla, .
Secretario. .-
JUZGADO -DE PAZ LETRADD
.TUIGIO segmdo por .Eugemo Claverié
contia Fermin Olvedo.

Salta, Julio 28 de 1909,

Y vistes: Estos autos venidos en gra-
do- de apelaci6n del juzgado del pamdo
nam, 2.del Rectoral por haberse inter-
puesto aquel recurso y el de nulidad
contry la sentencia de fs. 4 vta. y' 5
pronunciada con fecha 18 de Junio ppdo..
lo expuestoe por las partes-en esta ins-
tancia y,

CONSIDERANDO:

mal deneo-ado por el inferior, pues que

en 1% instancia, dado que la ley no
exige este reqmslto para que se haga
lugar al referido-recurso y solo exige

‘cirse el recurso de-.nulidad contra los
‘autos O sentencias. de que pueda inter-|.
‘ponerse apelacién, y que no habiendo
Jugar al recurso de apelacion, no lo ha-
bra tampoco al de nulidad (art. 248 y|
249 del Cod. de Procedimientos en Io
0. y C.).En consecuencia, y.siendo'pro-
"cedente el recurso: de apelacmn inter-
piesto en el caso «sub judice», pues qite
a sentencia apelaﬁa es definitiva (art.
:986- del Codigo  eitado), y habiéndose
‘concedido ta,l recurso pot el inferior,
ha-debido ta.mblen concedelse el de. nu—
lidad:

2° Que’ declarado’mal dene'rado el di-
cho. récurso de nulidad, correronde con-
siderarlo antes que el de a.pelam(m, da:
‘do que, que-si se -hiciera lugar &:la’nu-

«1lidad solicitada - ppr ol apelante, seria
20 Que no existen cireunstancias: ate- |

innecesario ocuparse de aquel otro re-
curso (apelacion)”

-Un. sunple exé.men -de-las actnacwnes
demuestra _que el -titnlo invocado por el
dema,ndante s nulo, Jues: qué* vla.cosion
hecha 4" su-favor se “ha efectuado sin
observarse las formas determinadas por
ladey. Bn efecto, el:art. 1455 del" ‘€6-

8inb - POL: “gseritura‘piblica, 6 por - acta

1° Que el recurso de nulidad ha s1do ,

nada importa que no haya sido fundado |

que sea interpuesto juntamente y en el
‘mismio término que el de apelacion, dis-
pomendo ademds, que solo podra dedu; | (

Dicha nulidad, siendo manifiesta, es
también absoluta y no pudiendo ser
confirmada, ni reparada, debe declarar-
se alin de oﬁuo de conformidad con log
arts. 1038 y 1047 del citado Codlgo
Civil.

Por estos, fundamentos y lo dispuesto
por los - articulos 247 y 250 del citido
Godigo de Procedimientos,

RESUELVO:

Declarar mal denegado el recureo de
nulidad interpuestofcontra” el fallo da fs,
4 vta.y b, ¥y no haciendo lugar 4 dicho
recurso, se declara nulo todo lo actuado
en 1< instancia; con costas al sefior
juez de la causa.

Hé4gase saber, prévia reposicion de
ellos. publiquese en el «Boletin Oficial>
y tomada razonm, devuelvase el expe-
diente.

FraNCISCO' F. SosA.

Es copia. fiel del original —

Augusto P. Matienzo
: Secretario.:

——

. JUICIO por cobro de dafios y perjuicios

seguido por el sefior Juau-M.
Sol4 contra don Celestino .Sa~
ravia.

Salta, Julio 28 de 1909.

Y wvisros: Esta demanda interpuesta
por don Juan M. Sold contra don .Ce-
lestino Saravia por éobro de la suma
de ‘doscientos pesos moneda nacional
(% 200), en que se estima. el valor de
los dafios y perjuicios ca.usados por
treinta cerdos de propiedad del de:
mandado, en.unas sementeras pertene-
cientes al demandante situadas a. Ori="
‘1las del rio Arias; la - contestacion da-
da por el d*mmdddo du,lendo que.es
cierto. que unos cha.nuhos de su ‘pro-
piedad penetraron en un rastrojo del
demandante, pero no camsaron en.él -
ninglin dano, por lo que - no §e consi-
dera obligado & pagat-lo .que se recla-
‘ma de contrario, y en su.eonsecuéncia,
‘pedia el rechazp de la demanda,, .con

| costas.

- Las .pruebas prodq idas por.el. do
.manddnte, y que consig en: en .la decla-
racisn _dé los,testigog Dmmcm Beltran
eIgldom Martmez, y el teﬁnmomo de
fojas 1;

Lo alegado por las partes .sobre el

| merito dé la prieba produéida; ¥,

CONSIDERANDO:

Que la cuestidn suscitada .se rednce
4 Saber en “qué cons1s en los ‘dafios
causados por log cerdo§ de- propiedad
del demandado .en una sementera de
‘maiz” existénte en un’ raatrom d\B .bro-
pledad del s manddnte Fy-.en' - los - ppr-
;]mclos que’ estenha, podldo pufm- por

]ndlcmhhecha. en el respectlvo expe-

diénte.

fales :dafios, pues‘que” de' ﬂnbos conista
(véage acta de fs. 7 & 8) “in “*eorivenio
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celebrado entre las partes y en virtud
“del eual ha.sido de51gnado don Javier
Saravia como perito tlinico para que, es-
time los -daflos causados en la semente-
ra antes indicada, estimacion ésta, qne
‘Segiin ‘el referido ‘eonvenio, debia .te-
Derse presente para el caso_‘en que el
demandante probare que esos dafios ha-
bian sido causados por los cerdos del
demandado; por otra parie éste tltimo
admite en definitiva; que es exacto Io

afirmado por la pmte contraria, en|

cuanto ésta sostiene que los celdos ‘del

demandado que penetraron al rastrojo’

.de su propiedad, (del demandante), cau-
savon dafios en la sementera  de . maiz
existente_en él, y en efecto: al alegar
sobre el mérito de las pruebas el de-
mandado, dice: _«por el articulo 101 del
C. Rural que es una ley . especia' de
la Provincia, se establsce que todo da-

iio debe pagal se prévia tasacion, y co-

mo el demandante no ha probado el
Inonto total & qie . pueda ascender el
dano en todo caso tiene 'que ordenar-
se ]a tasacmn _por peritos. (Véase acta
de fs. 15 y vuelta),

En meuto de lds consideraciodes que |,

precaden, y de acuerdo por otra parte,

eon lo d]bpuesto por los articulos.71 y|

101 del codigo citado, que rigen en la
cuestion de derecho; corresponde se
- ordene, finicamente, el cumplimiento de
lo que 1as mismas partes han convemdo,
6 sea, la tasacidn por el unico perito

designado por-el juzgado, 4 pedido de-

Jos interesados, de- los dafios causados
por los cerdos del . demandado en Ia
sementera de -maf%’ exiStente ep un ras-
trojo de propiedad del demandante. yel
pago del valor gue’aquella arroje, sien-

do asi’ improcedente, que la 1cfenda£ ,
tasacion se haga por varios. perltos, co-| -

|. Mengo.el honor de dlrlgu:me 4V E

mo lo pretende el demandado.

En cuanto & lo reclamado por el de-
mandante por concepto de perjuicios su-,
fridos no resulta de las praebas pro-
ducidas que se haya acreditado la exis-
tencia de aguellos. Tampoco se ha pro-|
bado que hayan sido treinta los cerdos
qne causaron los dafios de que reclama
el demandante, pero esto poco; ;importa,
dado que éste requisito del nfimero, no
ha de serle indispensable al perlto en-,
cargado de la tasacién, como elemento.|
para llenar su c¢ometido. :

Por estos fundumentos y lo d1Spuesto'

por el articilo 229, (primera parte), del |
Cédlgo de P1oced1m1entos en lo C.y C, |

RESUELVO:

Que don Celestino. Sarama, dé y pa-
.gue 4 don Juan M. Soli el valor de
Ios dafios causados gor unos cerdos del_
primero que penetraron en upa semen-

‘tera de ,maiz existente en un rastro;o -

Jperteneciente .al segundo, sitnado & ori-
;Jas del R],o Arlas, tasaﬂos gue sean @sos |
;dafios por.el pemo don !Tavmr«Sarawa,
¥ no .se hace Jugal & 1o reclamado .por
concepto de perjuicios: por. no: habérse-

probado .su existencia. . Sm costas, 01I
nio haber prosperado la demanda en- to-
das sus partes, "Hagase saber, prévm
reposicion’ de “sellos. ypubhquese en el
«Boletin Oficial>.

Francisco F. Sosa,
Es copia fiel del origipal—

Augusto P. M atienzo
Strio.

JUZGADO DE iNSTR}JGCIéN

CAUSA cantraCayetato y Juan Jurado
por hurto & varios,

Salta, Agosto 2 de 1909.

.Auros ¥ vistos: De acuerdo eon log
articulos 324 y 387 del Codigo de Pro-
cedimientos en lo Criminal,,conviértese
en prision preventiva la debencmn de.
los procesados Juan y Cayetano Ji urado,
y declarandoge cerrado el sumauo, pé-
sese al J uzgado. de sentencia, prévia no-
tificacion al Fiscal y demas partes.

' LmsaL'érEz_‘ .
Es copia fiel—

- Enrique Klz:r,
B S

Leyes ¥y Decretos

Bnenos Anes, Julio 28 de 1909.

AS E.els sior Gsbernador de la pro-
VINCIY de Salta.

s

Sefior Gobernador

adJuntandole copia legalizada del decre-
to.de -fecha de ayer, reglamentdndo la
ley" Ne. 4863, en lo que se refiere & la
-extineion de la vizedcha y de la hormlga,
declaradas plagas de la agricultura, Jpor
decretos’ de fecha '15. de -Ogctubre y 4
de Noviembre de 1907.

-.Confiado en -que V. E. pengtrado de
la necesidad de contrarrestar fos desas-
trosos, efectos prodncldos .por estas pla.-
gas, g6 servna contribuir 4 los; propom—

{fos tenidos en vista - .por.el P."E. Na-

,cional al -dictar aquellas - d1sposmlones,
le rénuevo las segundades de mi con-
:Sideracién ,distinguida. '

P. EzcURrA.
M@nisterio de. ‘

Gaobiérno
Salta, Agosto 3 de 1909
Pubhquese y. archwese

D ZA}\(BRA.NO. HIJO

BuenoslAn'es Juho 27 .de 1909

Slendo Jecesario, Teglamentar la Ley-

declaradas plagas por Decretos del 15
de, Octubxe y 4 de Noviembre de 1907,

El Presidente de la Republica—
DECRETA:

Art. 1° De conformidad 4 los arti-
culos 1° y 2° de.la Ley Ne 4863, todo
:propietario, arrendatario uocupante a

.cualquier titulo, dentro del terutouo de

la Repiblica, estd obligado & dar av1so
& la autosidad més proxima de la De-

|fensa Agricola v dentrp del término,de

dos :meses desds la .1probau16n de este
fieglamento, /de la existentia de 'v1z-
cacheras 6 de hormigueros dafiinos’ en

‘1la. propiedad _que ocupa; detelmmando
.Jen cada casd; el nimero de pob!acm—
~tnes de Vlzcacheras 6 de hormlgueros.

Art. 20 Pasados los dos meses 4.que
se refiere :el articulo anterior, y demntro
de los treinta dias siguientes, el pro-
pietarie, .arrendatario @ ocupante pro-
cederd 3 destruir las.vizcacheras @ hor-
migueros que existan dentro de su. pro-
pledad por su cuenta, en la forma y por
Jos .uedios que determme la Defensa,

- | Agricola.

Art. 30 Si pasado el termmo é, qua
se refieren los artmulos anteriores, el
propletauo L ocupante no hubiere dado
el avisg de la existencia de v1zcacheras

16 de hormwuelos ni comenyado sa des-
| truceion,

In. Defensa.. ,Ao-ncola, préyia
intimacién, procederd 4 destruirlos por
cuenta de.los mismos, con el personal

|y los medios de que disponga.- Igual

pxmedlmlenio deberd adoptarse respec-
to de los terrenos deshabltados,.cuyos
| propietarios, si los Hubiere, guedarén
exceptuados del aviso y de la multa

| correspondiente.

Art. 4°La faltade aviso y el comleu- R
Z0: de 1os trabajos de destruccion en el~
plazo establecido, dard lugar & una
multa determmada por ]a ‘Direc-
cion General, dentro dél limite de
un mil pesos . moneda nacional, fija-
do por la-ley 1espect1va debiendo cons-
tatarse la infraccion en la forma que
se menciona enJos artichlos siguientes.

Art. 5° Antes de procederse 4 la des-
trucci¢n de las vizeacheras y de los-hor-
migueros por cuenta del propietario @
oulpante, el empleado 6 funcionario de
la Defensa Agricola que.intervenga, de-
ber4 hacerlo constar por nota ante la
afitoridad nacional 6.provincial mis-in-
mediata, 6 ante dos testigos vecinos ca-
racterlza.dos

. Art, 6° El acta asi ]evantada Y .pre-
cedlda de {in informe del. empleado y
conformldad del  superior, de qulen de-

cache1as ode hormlgueros eu su caso,

|como agimismo 1a. extensxén del terreno

Ainvadido, gers, alevada 4 la Direccién
General, la cual ‘tenjendo 4 la vista os-
;fos antecedentes, debera unpone1 la pe-
na que corgesponda.

N 4863 en lo ‘queé. e refiers 4 .1a ex-

tincién de la vizcacha y de’ la. hormxga,

* Art. .70 Aplicada la pena por la Di-
l'ecmbn G‘reneral se harg saber al mfrac-
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tor por intermeaio de las autoridades
Jocales de la Defensa Agricola,
ddndole un término perentorio para su
pago.

Art. 82 Para la aplicacion; de estas
penas, la Direccién General procederd
de acuerdo con- el articulo octavo de la
‘Ley N° 4863, apreciando-para’ fijar su
monto, las circunstancias quve constan
en el informe & que se refiere el articulo
&e. T .
Art,. 9° Vencido el término 4 que se
refiere el art. 7° y no pagada la multa,
1a Direccion General pasard los ante-
cedentes respectivos al Procurador Fis-
cal de la seccidén.gue corresponda, para
gue, procediendo como representante:de
la Defensa Agricola, la haga efectiva
de conformidad con’los articulos 9° y 14
de la Liey 4863. - S __—
* Art. 10. Igual procedimiento se -ob-
gervard en los casos de reembolso por
los trabajos efectuados por cuenta de

los propietarios i ocupantes, de confor-:

-midad al art. 3°. ‘

Ast. 11-A: los efectos de verifical la
existencia de wvizcacheras y hormigueros
v proceder -4 su destruceion, los emplea-
dos de la Defensa Agricola podrdn pe-
petrar libremente en los inmuebles y
requerir con tal objeto y en caso nece-
gario el auxilio de la fuerza publica.

Art, 12 Las Municipalidades, las je-
Jfaturas de Policia.y las Comisiones de
Fomento del territorio de la Repiblica
estan en el deber de denunciar & la De-
fensa Agricola la existercia de vizea-
cheras y de hormigueros .dentro de su

jurisdiceidon respectiva. -

Art. 13. Para la mayor eficacia de la
destruecion de las plagas 4 que se re-

fieren las leyes 4863 y 3708, la Defen-

sa Agricola procederd & dividir en sec-
ciones el territorio de la Repiblica,

consultando las necesidades de cada zo--

‘na,invadidas por las diferentes plagas
que deben combatirse y disponiendo Ia
ubicacién y distribucion del personal es-
‘trictamente necesario en cada loc¢alidad.

Art. 14. Los hormigueros cuyal denun-
eia y destruceién es obligdtoria .y mien-
tras no se determinen “otras especies,
son los formados,for-la-hormiga negra

(Atta Tundi). y, ¢6lorada (attarsevdens)

notoriamente, perjugli%pi,aie‘srﬁié:'la agricul-
tura; en-cuantg. & 1a'vizcacha; es la co-
min o de la-Pampa (lagostomus maxi-
mus). ' :

Art. 15 La Defensa  Agricola hard
conocer en publicaciones que serdn re-
partidas ‘profusamente &n el territorio
de 1a Reptblica, la organizacién de las

secciones y el asiento de cada una, como |

hard conocer en la misma forma, los
. medios 'y procedimientos mds eficaces
"para destruir las plagas que 'se comba-
ten, una vez reconocidos dichos  proce-
dimientos porlos ensayos y la préctica
y prévios los estudios realizadospor las

oficinas téenicas del Ministerio de Agri~

enltura.

~_Art. 16 Comuniquese, publiquess y
acor-* o

 ssani, secretaria del suscrito.

Arias en su caracter de albacea-de la su-

-testamentario de estz, el sefior Juez de 12
"Instancia en'lo C- y C Dr. Julio Figueroa

‘Julio Figueroa Salguero, de fecha 8 del
corriente, se cita por el presente y por el |-

dése al Registro Nacional.
FIGUEROA ALCORTA.
? Pepro HEzCURRA.
Es copia— &
. ‘ B. Decoud.

Remates

Per Ricardo Lépez
EN EL PUEBLO ROSA :
N ++ RIO DE LA FRONTERA

El dia 25 de Setiembre del corrien-
te 1909, 4 las 3 en punto, en el local
de «Lcs Catalaress», calle Caseros es
quina General Balcarce, y por orden
del Juez de 1*Instancia dotor Vicente
Arias, venderé 4 1a mds alta oferta y
dinero de contado los cuarenta lotes
de terreno vbicades en dichos pueblo.
cou la ubicacion siguiente:

De la manzana vrim. 20 los lotes ot
meros—433, 434, 435, 436; 437, 438, 439
y.340. D ;

Dela manzana niim. 21 los lotes.
nlmeros 441, 443, 443 446 - 447, 448, 449,
450, 451, 452, 454 455 y 456 - -

De lal manzuna_rtm, 22 los "lotes
niimeros 457, 458, 459, 460, 461, 462,
463, 464, 465, 466. 467, 468. 469, 470, 471
vy 472, o
- DPeila
nimeros 473 y 474,

Para ‘informes y wvista de planos
ditijirse al martillero subscrito

Los compradores oblardn el importe
de la venta en el acto del remate.

: Ricarpo LoOrez

Edictos

Moanzana num. 23 los lotes

Por el presente se cita & todos los que|.

‘se consideren con derecho & la sucesién
de don José M, Davalos, para q‘ se presen-
ten 4 hacerlos valer en el perentorio tér-
mino de 30 dia 4 contar'desde la primera
publicacién del presente¢ edictn ante el
Juzgado de 1% instancia.en. lo Civil y Co-
mercial & cargo del doctor Alejandro Ba-

Lo quese hace saber 4 todos los intere-
sados por medio del preserte, bajo aperci-
bimiento—Salta, Julio 5 de 1909-—Zenén
Arias, E. S L " 120 vAgS.

Habiéndose presentado el sefior Zendn

cesion de Ja Sra. Mercedes-Aras de San-
oillan solicitando la .apertura del juicio

S. ha F_roveido de conformidad, ordenan-
do'se lame',xox'* el presentie & iodos los
que se consideren con derecho & esata su-,
cesién parg-que se presenten & hacerlos
valer bajo apercibimiento. ®
El juicio se tramita por ante la Secreta-
ria del suscrito.—Salta,’ Agosto 2 de 1909.
David Gudifio—E. S 146 v. Sbre. 2

'Habiéndose decretado abierto el juicio
sucesorio de don Sandalio Guerra, por
auto del senor Juez de 1° Instancia doctor

término de 30 dias 4-todos los que se con-
sideren interesados en dicha sucesién
ara que se presenten. ha hacerlos.valer,
gajo apercibimiento de derecho.—Salta,
Agosto 4 de 1509— David Gudirio, E. S.

Habiéndose presentado, por ante la se-
cretaria 4 cargo’del - suscrito, el Dr Julio
C. Torino, con poder y titulos bastantes
de la Sra. Candelaria “Viola de Ortiz, ini=
ciando juicio de mensura, deslinde y amo-
jonamiento, por todos sus rumbos, de las
estancias denominada ‘“Abra Grande’ y
“Abra Chica” ¢Santa Maria*, ubicafas
en el Depariamendo de Oran, de propie-
dad de dichas Sra., el sefor Juez de 1 &
Instancia en lo Civil y Comercis] Dr. Vi-
cente Arias, ha dictado el siguiente auto:
~Por presentado con los documentos que
acompaiia, téngasele por parte. Proceda-
se al deslinde, mensura y amojonamiento
de los inmuebles que se ‘expresan, por el
agrimensor propuesio Sefior Skiold A. Si-
mesen, previa publicacién de edictos en
los diarios “El Civico** y **Tribuna Popu-
laf* durante 30 dias, y por una vez en el
Boletin Oficial, con las enpuciacionss es-
tublecidas en el art.575 del Codigo de Pro-
cedimientos Civil y Comercial—Seféalage
‘el dia 14 y siguientes del mes de Setiem-
bre del corriente afio para €l comienzo.de
la operacién—Dése ‘intervencién al Sr.
Agente fiscal —Avias—Los limites de la es-
tancia. & deslindarse son: Los de ‘‘Abra
Grande'‘ y “Abra Chica‘': Por el Norte, el
rio del Pescado- por el Sud, el brazo ,mas
proximo & la ciudad. de Oran del rio Zenta;
por el este, el camino antiguo de la ciu-
dad de Oran 4 San Antonio; y por el Oes-
te, las lomas llamadas del Vado Hondo. Y
los de Santa Maria; por el Norte, con “te-
rrenos de don Cornelio Olmedo 6 sus su-
cesores: por el Sud, el rio de Santa Ma-
ria; por el Este, con terrenos de don Lu-
ciano Paz, ¢ de sus sucesores, por el
Oeste, con propiedad de don Jorge Balza,
0 sus sucesores.

.. Todo lo cual se hacer saber por medio
del presente 4 los inieresados en las in-
dicaciones 4 fin de que comparezcan 4
ejercitar sus derechos—Salta, 3 de Agos-

1to de 1909—M. San Millén. E. S. -
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Gobierno de’la Provincia
LICITACION ,
Llamase 4 licitacién ptiblica, hasta
el dia-veinticuatro de Agosto-del co-
rriente afio, para 1a construccién de
una acequia que provea de agua 4la
poblacién y distrito agricola de San
Carlos. ’ .
- Las propuestss deberan presentar-
se en planillas que dara 4 los intere-
sados la Oficina de Inspeccién de
Obras Piblicss, acompafiadas de.un
sello de cinco pesos, en la Sub secre-
taria de Hacienda, hasta las 3 p. m.
del expresado dia, hora en que se abri-
rdn en presencia de los interesados

‘que concurran, Los planos y pliegos-

de condiciones 4- que debera sujetar-
se la construccién, estdn 4 disposi-
cion de los interesados en la Oficina
de Inspeccion de Opras Piblicas, don-
de pueden ser examinadas en. horas
de despacho, y donde tambien se ca-
ran todos los, dat)$ que se soliciten.
St.ita, Agosto 3 de 1909
*"  EfNESTO ARIAS
. : Escribuno de Gobierno
268 v. Ag. 25 ' .

Tarifa
Pago adelantado

. Se cobrara por la publicacién de rema-
tes y. edictos que no pasen de 5 centime-
tros, cuatro pesos, por una sola vez, ‘se-

147vsbres

gl’m lo dispuesto por la C. de J., y pasan-
do de 5 centim. un peso por cada uno..


comienzo.de

