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JUZGADO del Dr. VICENTE ARIAS
JUICIO sucesorio de don Gregorio
Gorriti é incidente de escritu-

tmacmn

Salta, Junio 15 de 1909.

Y vistos:—Los autos segnidos por
don Vicente Saravia, como tutor dative
de los hijos de don Gregorio Gorriti, en
el juicio sucesorio - de- éste, contra los
sefiores Juan Manuel Visgarra, Leonar-
do Sarmiento, - Silverio Visgarra, Mag-
daienn Visgarra de Campos y Saturni-
na Yisgarra de Montenegro sobre escri-
turacién Sarmiento <El Quemados—La
‘dem(mda, por la que .se establece que
‘los expresados sefiores Visgarra y Sa-
turnina Visgarra de Montenegro, vecinos
del departamento -de Anta, otorgaron bo-
leta de venta &favor del causante de
la sucesion de los derechosy acciones
que como herederos :de su madre dofia
Petrona Cuellar de Vlsgalra, les co-
1respond1a enla finca denominada «&l

_Quemaio» ubicada en 6l departamento
de Metén partido de San.José de Orque-
13, y comprendida dentro de los' siguien-
tes limites: al Norte, el Rio Pasaje, al
Sud, duefios desuonomdos al Naciente y
Pomente con don Tadeo Barrozo. * .

Que la boleta mencionada se extra-
vi6 ‘4 la muerte del. causante; pero que
se..comprueba la exactitnd de la venta
conlos poderes que otorgaron los. ven-
dedores 4 favor del sefior Napoledn Sua-
rez paraque elevased eseritura plblica
‘1a venta, el que’ se adjunta al’ original.

Que el precio de venta fué la suma
de seiscientos pesos que.los vendedores
recibieron opoitunamente del compra-
dor y que fundado en  los articulos
1.185,1.187 y 1.188 del C. C. entablaba
demanda por la via ordinaria contra los
vendedores ya nombrados, pidiendo que
en definitiva sean condenados & elevar
4 escritura plblica el contrato de eom-
pra-venta de la finca «El Quemado» ba-
jo .apercibimiento de resolverse la.obli-
gacion en pago de los dafios y perjuicios,
con costasen ambos casogLa contestacion
por la gq‘ seniegan los hechos en que seo
funda la demanda, pidiendo su rechazo

con costas y establecicndo que hace ya

tiempo que los demandados tienen exten-
dida escritura puablica de venta de los
derechos y acciones que les corres-
pondian en la finca «El Quemado» & fa-

Ivor de don ‘Tadeo Barrozo, escritura

que corre en el archivo “general y que
se ofrece presentar oportunamente; de
‘modo que no siendo ya duefios en par-
te y por. buena voluntad que tuvieran
1o podrian extender la escritura de re-
ferencia, sin que’esto importe recono-
cerla demanda 6 sus fundamentos; por
1o que se pide se provea en definitiva co-
mo lo dejan solicitado, y resultando

1°) Que abierta la causa 4 prueba se
ha producido la que menciona el ac-
tuario en-su certificacion 4 fogas ciento
dos, vuelta.

2°) Que- alegando de bien probado la
parte del actor.sostiene haber justifica-
do la procedencia de la demanda, porlo
que se pide se haga lugar 4 ella conim-
posicion de costas; que la demostracion
de los hechos de la demanda resulta del
instrumento de mandato que corre 4 fs.
22 y que hace plena prueba por ser un
instrumento piblico y llenar los requi-
sitos exigidos pov -el art. 979 inc. 1°
y 2°del C Civil ¥y por’_ser una escritura
hecha ante un juez de paz autorizado
por la ley vigente para extender
toda. elase de poderes y con arreglo
alart. 992 y. 998 del C.Civil y que
ademés. Joan Manuel:. Visgarra ‘reco-
noce al absolver posiciones que encarga-
ron & Telésforo Sarmiento hiciera la
venta & Gorriti y gque no hicieron las

escrituras porque no las acabd de pa:

ga1; que los limites de la finca vendida
& Gorriti sonlos que expresa; que cuan-
do les pagd, el precio aunque no todo
otorgaron el poder 4 favor de Suares,
para que otorgara la escritura; que Leo-
nardo Sarmientd expresa lomismo y
tambien Liberato Visgarra, Tadeo Ba-
rroso 'y Leonarde Sarmiento, recono-
cen como suyas las firmas de los docu-
mentos-de fs. 68y 67; exhibiendo tam
bién como prueba las ‘boletas de fojas
43 549, .

EL reconocumento hecho por los ab-
solventes de que Gorriti entrd en pose-
sion del terreno que comprd; la declara-

'cidn de- los ftestigos Montenegro, Sara-

via, Parada y Narciso Alvarez, com-
prueban el hecho- -de la venta & favor
del anteces>r de su mandante y su po-
sesion de esta.

Que de la prueba examinada resul-
tan - comprobados los heclios de la de-
manda, es. decir, el compromlso de com-
pra-venta, el pago del precio ete., ¥
que si faltare alguna'suma para comple-

tar el precio, ella seria pagada en el ac-
to de la escrituracién ¢ disminoida de
la indemnizacion de perjuicios q‘ tendrian
que pagar los demandados si no eseri-

‘turasen; pero que nunca esta ciiouns-

tancia podria impedir
esta demanda, con costas.:

Que sostienen haberse hecho imposi-
ble la escrituracion por haber vendide
los demandados despues del compromi-
soide ventacon su parte de la misma finca
objeto de esta, es un-olvido repugnan-
te & los principios mds elementales
del derecho positivo y de la razén na-
tural & importaria autorizar la estafa 6
ol engafio; estando este caso resuelto
por el art. 1.187 del C. Civil que esta-
blece el pago de pérdidas é intereses
por inejecucion de la obligacion.

Que las posiciones absueltas porlos
demandados que fueron ser repregun-
tados por sus encargados 6 represen-
tantes es un caso tan insélito y ridi-
culo que no .necesita rebatirlo y que
por la pr ueba testifical no- se demues-
tran los hechos gne se propone la con-
traria, pues el testigo Faleon es-singn-
lar.para probar que Gorriti vendia un
terreno & Barroso cen el cargo de que
este pagare & los Sarmientos lo que
aquel debia por el mismo terreno siendo
inadmisible la declaracion de Ignacio
Sarmiento por ser hermano de uno de
los demandados y sobrino de otro, art.
217, inc. 1° C. de Pxouedxmlentos que
la testlgo dofia Francisca Gonzilez no
presenci6é la venta y es ademas singu-
lar en cuanto 4 lo que dice haher pre-
senciado; que las declaraciones de Ani-
ceto Ro;;as también estdn afectadas por
la causal de tacha prevenida por ol art.
217, inciso 3° y 5° gel C. de Procedi-
mientos, siendo por otra parte singilar
en cuanto & lo que afirma haberle di- .
ch o Gormriti, respecto dela venta
4 Barroso y que finalmente la decla-
racion de Nolaseo Gorriti, también .es
singular en cuanto & lo que particular-

el progreso de

‘mente afirma distinto de las demaés afir-

maciones de los demis testigos y que
para ser-admisible la prueba de testigo
es menester que hayan dos que estén
contestes y que ademdas no podria admi-
firse por no existir plincipio de prueba .
por eserito, con arreglo & la importancia
del contrato que se pretende celebro
Gorritiy 4 lo dispuesto por el art. 1193
C. C.190y 148 C. de P.—debiendo ade-
més ser desechada estajclase de prueba
por no haber sido alegadas en la litis
contestatio los hechos sobre que recae
y de acucrdo eonlo dispuesto en los
articulos 811, 110,118y 226 C. de P.
pidiendo gue porlo expuesto se falle
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esta causa como queda .solieitado.

3°) Que alegando de bien, probado la
parte de los demandados pide el recha-
zo de la demanda, con costas; manifes-
tando que en la demanda no se Aice
que apesar de teper poder para hacerlo
le’ sefior’Suarez mo hizo la escritura
piiblica objeto de la demanda, y que
por otra parte, correspondiendo al ac-
tor la prueba ds los hechos enque funda
su demanda, estos no se justifican, ni
por ‘el papel de fs. 22y 23, en el que 1o
consta que Gorriti haya pagado el pre-
Cio que invoca, ni ningun otro, no ha-
biendose extendido la escritura porque
nunca fué pagado el precio y por que
no existié el contrato de venta, con
arreglo alos articulos 1.823 y 1.4924 del
C.C. no habiéndose demostrado el pago
del precio con el poder de fs. 22 ni
con los rvecibus de fs. 43 & 49 siendo el
de fs. 68 de dofia Rosario. Alvarez que
no figura entre los demandados.

‘Queen cuanto 4 los testigos, el -de fs.
22 se contradice al ser repreguntado,
es de oidas y no presenci6 ni sabe lo
que se le pregunta, que los testigos de
fs. 73 y 74 reconocen que Gorriti, vivié
en terrenos de Barrozo, pero que no
saben en cuanto al precioy denids extre-
mos; que la testigo de Is. 74, sefiora
Alvarez, solo dice saber que pagé una
parte del precio y que no estando este
integramente pagado no se pueds exi-

jir le cumplan lo gue él.no cumple, que

por la absvlucién de posiciones de fs.
77 se establece que Gorriti no pagaba el
precio, reconuvciendo que la propiedad
estd vendida & Barrozo, que estando la
propiedad transferida & otro, no se puede
demandar la escrituracién, reproducien-
do la declaracién de Sarmiento de fs.
- 78;la de Vizgarra 41s.80 y que si Bar-
rozo 41s. 82 reconoce la firma del papel
&' fs. - el juez abusando - de - sus fa-
cultades no acepté las explicaciones so-

bre este particular, tales como la de que
no fué Gorriti quien pagé su valor sino.

que al convenir Barroza que tomase el
terreno tenia que devolver cancelado el
documento que firmé Gorriti por par-
te-del precio del terreno.—Que la de-
claracion de Barrozo es nula por no ha-
ber sido interrogado sobre las genera-
les de ley y por, que esas declaraciones
fueron tomadas en distinto dia del que
dice en las actas de fs. 83. contrarian-
do la disposicién de los articulos 218 y
201 C. de Procedimientos.—Que de fs.
90 & 100 se justifica que Barrozo pagd
el terreno y. que devolvi¢ cancelado el do-
cumento de fs. 68 y que en comnse-
cuencia la demanda es infundada por-
que no habo tradicién ni pago de precio,
ni se’ ofrece pagar este y tambien se
demuestra que el terreno ya fué ven-
dido 4 Barrozo antes de la demanda,

lo que también ge acredita por el in-

forme ‘de fs. 59. -

Que todo esto demuestra que la.de-
manda se debe solamente. & un capri-

cho del tutor sefior Saravia guien por-

‘nores se adhiere al escrito de fs. 104 &

esto debe ser separade del cargo y que
la falsedad llega hasta en la fijaci6n
eu los limites del terreno discutido, se-
giin lag posiciones de fs: y.que por
tanto pedia se fal'ase como estaba pe-
dido. S

4° Que-el sefior Defensor de Me-
113, siendo de opinién qué el actor ha
comprobado los hechos en que se funda
la denianda '

- Y CONSIDERANDO:

I.—Que negados de contrario los he-
chos en que se funda la demanda, estos
han debido. ser comprobados por el ac-

aceptado, ector probat actionen.
IL—Que la prueba -4 que atribuye
‘mayor importancia el actor consiste.en
un instrumento piblico de que consta Ia
celebracion de un mandato entre los
demandados v don Napoleon Sudrez, sien
do extraiio & esto la parte del .actore
que no ha podido por tanfo invocarse,

cién del art. 1199 del C. Civil. .-
III.—Que atento el considerando
precedente es ineficaz toda la demas
prueba producida por el aclor con el
prop6sito de acreditar el confrato de
mandato aludide, ya sean los que con
este fin se contiene en la ‘absolucién de
posicionesg de los demandados 6 en las
boletas de fs. 43 & 49. ¢on quese pre-
tende justificar el mandato menciona;
do y un-otro anterior.
« IV.—Que la prueba de testigos es
inadmisible, no existiendo principio de
prueba por escrito, art. 1193 C. Civii, que
por las razones expresadas no lo cons-
tituye el documento de fs. 22, ni tam-
poco la confesion. de Liberato Vizga-
1ra, que solamente tendria valor en su
contra, pero no en cuanto & los demas
demandados, no siendo por otra parte
categéricos sus términos, pues parece
referirse al precio eonvenido. :
V.—Que tratindose de un contrato
bilateral, el actor no ha demostrado en-
contrarse en: los términos del art. 1201
del C. Civil ‘para demandar su cumpli-
miento, pues ademds de los motivos
expuestos en los considerandos anterio-
res- es de notar que no demostrindose
el pago del precio en el contrpto cuyo
cumplimiento se persigue para que la
promesa de hacerlo fuese bastante, esta

|ha debido mostrarse en la litis conies-

tatio y no recién en los alegatos como
lo hace el actor. : '
VI.—Que las consideraciones prece-
dentes prevalecen Sin tomarse :en cuen-
ta la venta 4 Barrozo que se alega,
pues & reputarse existente-la compra-

'venta que alega la demanda, una venta

posterior no registrada en nada la afee-
taria. - S ,
Por estos”fundamentos,. leyes y doc-

tor con arreglo al aforismo juridico |

4 su favor con arreglo & la disposi-|

escrituracion; con .costas;—reghlase ek
honorario del doetor Dario Arias en la
suma de doscientos cincuenta pesos mo-
neda nacional. .

Repongase los sellos, inscribase en
el libro respectivo y publiquese en el
Boletin Oficial
VIicENTE ARIAS.

. Ante mi: o :
M. San Millar
E. S.

jUZGADO DEL CEIMEN

CAUSA. contra Abelardo Ortiz por le-
siones & Epifanio Ramirez.

Salta, Junio 30 de 1909.

Y vistos: En la causa criminal se-
guida & Abelardo Ortiz, sin apodo, ar-
gentino, de 48 afios de edad, soltero,.
jornalero, domieiliado en la finca San
Miguel, departamento de Cerrillos, acu-
sado por lesiones: inferidas 4 Epifanio.
‘Ramirez, de la que

RESULTA:

‘1°Que el dia 4 de Octubre del afio
ppdo., se encontraban varios individuos
reunidos en la casa de negocio de Juan
Giulitto tomando licor, que en estas cir-
cunstancias se, arrimé Abelardo Ortiz y
le brindé una copa con vino & Epifanio
Ramirez y al no aceptarle éste, Ortiz
se fastidio y le tir6 un puntapié, tra-
bsndose en seguida en lucha 4 golpes
de puiio, & lo que los separaron, que po-
cos momentos despues, volvid Ortiz y
estando parado Ramirez en el corredor
de la casa, le asesté el primero al se-
gundo un golpe con una piedra en la
cabeza, produciénddle una contusifn
gravisima, de cuyas resultas fallecio,
segin consta de los informes del meé-
dico forense.de fs. 10 y.13.

20 Que recibida la.declaracion de la
victima, declara mds 6 menos en el mis-
mo séntido, lo mismo que los testigos
que corren de fs. 1 & 4, agregando el
primero y el testigo Delfin Tejerina, que’
le pegd con- la piedra al descuido, sin
discrepar ninguno - sobre el estado de
ebriedad en que dicen se encontré Abe-
‘lardo Ortiz en el momento del hecho.

30 Que tomada la indagatoria del
procesado, confiesa ser el autor del he-
cho perpetrado. pero sin recordar sus
moviles 0 antecedentes por su completo
estado de. beodez." o :

4° Que el Ministerio Fiscal pide para
el procesado el promedio de pena esta-
blecido por el art. 17, cap. I. nim. 1
de la Ley de Reformas al C. Penal, es-
to es, diezy siete afios de presidio por
estar compensada la agravante de la
alevosia con la atenuante de lo embria-’
gues.

5° Que corrido traslado, el defensor
.del reo dolicita la absolucién de su de-
fendido, por haber obrado en estado de

trinas citadas, -fallo. rechazando con:
todas sus partes la referida demanda de:

heodez y no haber tenido concienciadel
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acto que cometifh, estando por consi-
guiente el caso domprendido en la dis-
posicién del art.!81, inciso 1° del. Cé-
digo citado y ’

CONSIDERANDO:

-1° Que por loy expuesto y del -infor-
me médico de referencia, sg ha compro-

bado suficientemente que la’ muerte de
Fpifamio Ramirez, ha sido consecuencia
inmediaty y directa del golpe de piedra

‘inferido en la cabesa por Abelardo.Or-

tiz. -
2° Que si bien uno de los testigosy
la yictima, dicen que le pegp 4 trai-

cién, esto no egsuficiente prueba & jui-
cio, del proveyente para considérarla

como circunstancia agravange:

3° Que el caso estd epcuadrado -en la
disposicion. del art. 17, cap. I, oam. 1
dé la Ley de Reformas del C. P. con la
circunstancia atenuante de la embria-
guez y sin ninguna agravante. '

Por estas consideraciones vy mo obs-
tante la acusacion,

FALLO:

Condenando & Abelardo Ortiz .4 la
pena de diez afios de presidio, de con-
formidad & la disposicion legal citada;
con costas,

Apriaw F.. Corngso.

Es copial fiel del original. .
Camilo Padilla,
~ Secyetario.

JUZGADO DE PAZ LETRADO

Salta, Junio 12 de- 1909.

Y vistos: Lia- demanda interpuesta

por dou José, Juarez Telles contra don

Alfonso Busso por cobro de la suma de |
<cincuenta y cuatro pesos M (§ 54)»
correspondiente & un mes y seis dias de |
alquileres liquidados hasta el 20 de Abril {.

del coraiedte afio & razén de <cuarenta
y -cinco pesos (§ 45) mensuales.

. La contestacion dada por el 'deman-,

dado diciendo: que reconoce ser inqui-
lino del demandante, como igualniente
que le fij6 en cuarenta y cinco pesos
(% 45) el precio del alquiler mensual,
pero & condicién de que el propietario 0
sea el actor, efectuara en la casa loca-
da varias obras que se expresan enla
contestacién, lo que no se ha hecho, por
cuya razén-'el demandado considera que
solo esta obligado & pagai los alquile-
tes adendados desde el dia diez y siete
de Mayo del corriente afio, fecha ésta en
que entrd & ser inquilino del demandan-
te & razén de «quice pesos» (§ 15) men-
sualeg, y

- CONSIDERANDO:

1° Que reconocida por el demandado
la locacién convenida .entre ambos li-
tigantes y el precio del alquiler fijado
por los mismos, la cuestion suscitada

4 Dép artamento
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se reduce 4 saber si el demandante con-
trajo por su partela obligacion que de
contrario se le imputa y en, caso afir-
mativo si ésta ha sido cumplida.

El- demandado no ha probado que el
actor -se haya obligado & efectuar enla
casa locada las obras que aqué! sxpresa
al. contestar la’ demanda, siendo que le
correspondia la prueba de los hechos en
que funda su defensa: «qamia tunc ipse
reus aliquid dieit et intendit, atque adeo
in exceptione partibus actoris fungiturs.
(Escriche: <Diceionario de Legislacion y
Jurisprudencia: . pegina -1401: Prueba):

‘2% Que desde la fecha en que el de-
mandado entrd 4 ocupar la casa alqui-
lada al demandante -6 sea el diez y seis

de Marzo del corriente afio, hasta la fe-

cha, de contestada la demanda (Mayo 4
ppdo.) ha transcurrido més del tiempo

‘que en esta se expresa, Sin qus el de-
mandado haya pagado el alquiler con-

venido. -
- Por estos fundamentos y fallando en
definitiva, B

ORDENO:

Que don. Alfonso Busso dé y pague 4.

donm José Juarez Telles la cantidad -de
«cincuenta y cuatro pesos M, ($ 54) que

éste reclama por concépto de alquileres |
reconocidos. Sin costas, por no haberse:

solicitado. ‘
. Hégase 'saber prévia reposicién de

gellos y publiquese en el «Boletin Ofi-
cial.. )

) Frawcisco F. Sosa.
Es copia fiel del original—
‘ Augusto P. Matienzo
Secretario.

Leyes y decratos
&1 Honorable Senado de la Povingia

DECRETA:

1¢ Préstase el acuerdo Constitucio-
nal solicitado por el Poder Ejecutivo en
su mensaje fecha 12 del corriente, pa-
ra nombrar Coronel del Rosario de la
Frontera, al sefior Alberto B. Rovaletti.

{- -Art. 2°-Comuniquese ete.

“Salade Sesiones; Salta, Junio 25 de
1909.— o
ANGaL ZERDA
Emilio Soliverez
Secretario.

.de Gobierno .
Salta, Junio 28 de 1909.

Expidase el decreto respectivo, publi-
quese y dése al R. O. ‘

D. Zawmsrano, AHIJO.

Salta, Junio 28 de 1909

De .acuerdo con la propuesta presen-

El P. Ejecutivo de la Provincia.

DECRETA:

Art, 1° Nombrase Sub-comisario d¢
seccion al sefior’ Oficial TInspector de
Policia, don Carlos A. Botelli y para oco-
par Ja vacante dejada por éste, al se-
fior meritorio del Departamento de Poli-
sia’don Diogenes E. Moreno.

Axt.” 2 Comuniquese, publiquese ¥y
dése al R. Oficial. -

LINARES

D, Zayersvo (hijo),
Es copia— . José .M. Outes,
S. 8.

—

Salta, Junio 28 de 1909.

Habiendo prestado la'H. Camara de
Senadores el acuerdo solicitado por el
Poder Ejecutivo para nombrar-corovel de
Ia Division de Guardias Nacionales del
departamento del Rosario de la Fronte-
ra,al sefor Alberto B. Rovaletti,

El P. Ejecutivode lo Provincia
DECRETA:

Art. 1° Nombrase coronel  ler. Je-

fo Militar de la Divisién del Departa-

menlo del Roseric de la Frontera, al
sefior Alberto B. Royaletti.

- Art. 2° Héagase por quien corres-

ponda el reconocimiento de estilo.
Art. 3° Comuniquese, publiquese ¥
dése al - R.-Oficial.
‘ LINARES

v D. Zawmprano, HIJO.
Bs copia— '
Jose M. Outes.
S. S

'A'S. S. el SefioF Ministro de Gobierno.

S/D

Teniendo que ventilar una cuestién
de honor motivada por una publica-
cién, que conceptio injuriosa, apare-
cida en un diario de ésta localidad
y considerando que no es posible, en
estas condiciones msantener el puesto
de Jefe de Policia con que el Poder
Ejecutivo se sirvié honrarme, presen-’
to mi renuncia de dicho cargo

RBunego.d S. S, quieras hacer presen-

“lte "4 S. E. el sefior Gobernador mi
‘agradecimiento por las consideracio-

nes que me ha dispepsado en el‘ejer-
cicio 'de’la Jefatura de Policia.
" Saluda al sefior Ministro muy aten-
tamente. ‘

David Apatié

Salta, Junio 30 de 1909.
Ministerio de
Gobierno

En virtud de la causal en que fun-
da'su renuncia el sefior Jefe de Poli-

tada por el sefior Jefe de’ Policia-enno- 'cia, acéptase; dénsele las gracias por

ta .de 26 del cor.rienvteVd@l pr-sente |

mes,

|

los servicios que con dedicacién y pa
triotismo ha prestado’ 4- 12 Provincia,
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debiendo hscerse cargo del.” referido
puesto el sefio1 comisario de érdenes
don Francisco J. Lopez, hasta tanto se
se designe la persona que lo ha de
desempefiar en propiedad; comuni-
quese y archivese. I
LINARES
D.: ZAMBRANO, HIJO.

Salta, Julio 1° ‘de 1909.

Habiéndose. creado -en el Conservato-
rio’ de Musica de Santa Cecilia diez be-
cas mas fuera de las existentes, en vir-
tud del decreto de'fecha 28 del mes ppdo.

El P. Ejecutivo de la Provincia—
DECRETA:

“Art. 1° Concédese becas en el referido
establecimiento 4 las sefioritas Laura Li-
quitay, Maria Encarnacién Pereyra, Mer-
cedes D4valos Michel, Angélica Valdez,
Benjamina Echenique, Amelia Rios, Da-
ria Rodfiguez, Dalmira Carranza y &
los jovenes Guillermo Velarde y Fran-
cisco Martorell, '

Art. 2° CGomuniquese, publiquese y
dése al R. Oficial.
LINARES.

D. ZAMBRANO 'HIJO.
Es copia— : o
" José "M. Outes,
| S. S.

FEdictos

Por medio del presente edicto judi-
cial se le hace saber al sefior Adolfo
Leon la providencia resaida en el juicio
que se le sigue por don Gregorio Padilla
en representacién de don Lucas Galar-
za-sobre cobro de pesos y'devolucion de
documentos que se tramita ante este
Juzgado de Paz y cuyo temor literal es
como sigue—Oran, Junio 18 de 1909—
Como se pide, en mérito de las conms-
tancias de este expediente y de haberse
publicado edictos que han side fijados
en las puertas del Juzgado y sido pu-
blicados en el <Boletin Oficial> de los
{ribunales. durante treinta dias sin que
se haya presentado el citado por si 6
medio de apoderado instruido, decldra-
se 4 don Adolfo Ledn contumaz y re-
belde, debiendo de proseguirse las ul-
terioridades del juicio en los estrados
del juzgado—Notifiquesele este decreto
en 1a forma que lo establece el articulo

' 369, inciso tercero de laley de Proce-
dimientos en lo Civil y Comercial —Asi
1o proveo actuando .con testigos de que
certifico. "

Lo cual se le hace saber al ‘rehelde
por medio del presente.

. Eamro CARLSEN,

J.de P.

Habiéndose presen;‘,ado el doctor Fran-
cisco M. Uriburu con poder y titulos de
don Facunde Marquiegui, solicitando el

| tes:
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deslinde, mensura y amojonamiento de
Jas estancias «Sausalito» y «Lapachal»
ubicadas en el departamento de Oran de
esta Provincia con los siguientes limi-
Los de Sausalito son por el Norte
con propiedad de los sucesores de dofia
Fermina de Ramos; por el Sud con pro-
piedad de los herederos de don Justino
Cortes; por el Este con el rio San Fran-
cisco y por el Oeste con propiedad de
don Francisco Terrones. Y los de La-
pachal son, por el Norte con propiedad
de la sefiora Mercedes C. de Zerdan 6
las Malvinas; por~el Sud y Este con
propiedad de don Pedro.Alvarez Prado
y por el Oéste con el rio San Francisco.
Se propone como perito agrimensor al
sefior Luis Busignani residente actual-

.mente en Jujuy, calle Otero nim, 112.
{En cuya virtud y de orden del sefior

Juez de 1* Instincia en lo "Civil y.Co-
mercial doctor Alejandro Bassani, se ci-
ta, por medio del presente & todos los
que se consideren con derecho 3 la ope-
racién, & hacer valer sus derechos, cu-
ya diligencia que se ha de practicar por
el agrimensor sefior Busignani, sefiala-
ra el dia en que ha de practicar el des-
linde, debiendo publicarse el presente
durante treinta dias en los diarios <Ml

{ Tiempo» y «HlI Civico» con insercién en’

el «Boletin Oficial—Salta, Junio 12 de

| 1909—Zen6én Arias, secretario.

Habiéndose presentado el doctor Carlos

|Serrey, como apoderado del sefior Ber-
|na_dino Medrane, solicitandoefel deslinde

de®la finca Pozo del Algarrobo y Puesto
de Miranda ubicada en el partido de San
José de Orquera, departamento de Metan,
cuyos limites son: al' norte, con terrenus
de dofia Zenona Castro; por el ‘sud, con
terrenos de los herederos de don Pedro
4rias; al naciente con el Rio del Pasaje;
al poniente la- finca Agua Blancs; y la
otra finca colinda: por el norte, ‘con pro
piedad de. dofia Carlota Arias, sus herede-
ros; por el sud, con terrenos de Solana
C. de Vega; al este con el Rio del Pasaje
y al oeste, con terrenos de duefios desco-
nocidos; el senor Juez de 12 instancia
doctor Alejandro Bassani, ha ordenado se
llame por edictos 4 los que se !consideren
con derecho 4 ]la misme posesion, per el
término ce treinta dias, bajo los apercibi-
mientos de ley, debiendo fijarse edictos en
elJuzgado de Paz de San José. de Orque-

ras. ;
Salta; Junio 18 de 1909.
) ‘Zex}gén Arias
. 8.

Habiéndose declarado abierto el juicio
sucesorio de los esposos José Leal y Ma-
ria Santos Segovia de Leal, se llama por
el presente y por el término de treinta
dias 4 log que se consideren con derecho
4 esta sucesion para que se presenten a
hacerlos valer, bajo apercibimiento deley,

ante el Juzgado en lo Comercial y Civil 4|,

cargo del doctor Julio Figueroa S., secre-,
taria del suscrito escribano.—Salta, Julio
1° de 1909.—David Giidirio—E. S
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Por: disposicion del sefisr Ministro de
Hacienda de la provincia don Juan Mar-
tin Leguizomén y en cumplimiento de lo
digpuesto por-el art. 74 de la Ley de Tie-
rras Publicas, Jlamase por el presente du-
rante noventa dias &4 contar desde la fe-
cha de esta publicacién, & los que se
crean con derecho 4 las tierras denuncia-

das por los sefiores Sosa, Barén y Gar-
cia, eomo fiscales, denominadas “Campo
del Tesoro,. ubicados en/ el departamento
de Anta y mensurados por el Agrimensor
doe Héctor Chrostri, cgn una extension
de 12,198 hectareas, 03 areas, 0748 me-
tros cuadrados comprendidos dentro de
los limites siguientes: Ndrte las 86 ' leguasg
del Banco Hlpotecario Nacional, Sud ’‘El
Pericote,, de Sosa, Barén y Garcia, ‘Hue_
so de Suri,, de los' miemos y “San Fer-

nando,, de los herederos de José M. Fer-
nandez, por.el Este “Hueso de Suri,, de
Sosa, Baron y Garcia, ‘“Jerusalen, de don
Martin U Cecrnejo y por el Oeste terre-
nos fiscales, ‘San Fernando,, propiedad
de los herederos de José M. Fernandez y
de Ignecio Alvarez.—Se prcviene que si
nadie se presenia ante el gobierno 4 de-
ducir eposicidn 4 esos terrenos dentro del
plazo fijado, seran rematados L;‘»or el mar-
tillero publico don Nicolds Lopez Isas-.
mendi e' dia'1l de.Octubre préximo —S$al-
ta, Julio 2 de 1flo9.—Ernesto Arias—Es-
cribano de Gobierno. 118 v Obre. 3

Edictos de Minas
Salt;—.’funjo 20 de 1909.

Sefior Ministro de Hacienda—Napoledn
Jandula, propietario, .agentino, domicilia-
do en la calle Caseros niimero 231, y Luis
A Mende~. empleado, espafiol, domicilia-
do calle Mitre 887, ante V. S. respetuo-
samente exponen: Que en el departamen-
to del Rosario de Lerma, partido del
Manzano, y finca de la sefiora Delfina
Humacata de Lacci y en el nacimisnto
NHamado de San Roque, hemos hallado in-
dicios de la éxistencia de substancias mi-
nerales y deseando efectuar su reconoci-
miento serio y contando con !os elemen-
tos necesarios, venimos 4 solicitar con-
cesién de cateo en la extensién de cuatro
unidades en dicho. punte. Dichos terre-
nos no-estdn labrados ni cercados ni en
ellos se ha hecho ninguna denuncia. La
concesion estard comprendida dentro de
los siguientes limites: al norte el cerro de
San Roque de donde nace el arroyo del
mismo nombre, al sud el punto del de-
semboque del mismo en el rio del Man-’
zano; al este el cerro dela Virgen y al
oeste las propiedades de la misma senora
Humacata de Lacci. Sirvase V. S. prévio
los tramites da la ley conceder como de-
jamos solicitado, . por ser justicia—Napo-
leén Jandula, Luis . Méndez—Salta, Jus
nio 22 de 1909—A despacho—E. Arias—
Ministerio de Hacienda—Salta, Junio 32
de 1909.—Por el presente, anétese, publi-
quese’y ratifiquese con sujecidn al art.
25 del C. de M. Por el ‘presente se notifica
4 todos los que se consideren con dere-
cho se presenten 4 hacerlos valer dentre
del término de ley.

Salte, Junio 30 de 1909.
Ernesto Arias.
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Tarifa

Pago ddelantddo

Se cobrara por la publicacién de rema~
tes y edictos que no pasen de 5 centime-
tros, cuatiro pesos, por una sola vez, se-
gl’m lo dispuesto por la C. de J., y pasan-

o de 5 centim. un peso por cada uno.




