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“El Senado y Cimara de Diputados. de la,
provincia de Salta, sanciongn con fuerza

de
: LEY;

Art. 1. Desde la promulgacion de es-
-ta ley habra un-periodico que se domina-
4 BOLETIN OFiCIAL, cuya publicacion se
‘hara bajo la vigilancia del ministerio de
‘gobierno. . - o Col
= Art. 2.0 -Se .ihsertardn en este bolefin:
4.0 Las leyes que sancione- lalegislatura,
Jlag resoluciones .de cualesquiera de
las camaras y los despachos de las comi-
‘giones. - . : o
2.0 Todos los decretos ¢ resoluciones
-del Poder Ejecutivo., - . \
. 8.0 .Todas las sentencias definifivas ¢
-interlocutorias de los Tribunales de fusti-
‘cia. ‘Tambien sé insertaran; bajo pena de
nulidad, las citaciones por edictos, avisos
de remates, y en general todo acto & do-
cumento gue por as leyes requiera publi-
cidad. . .
“<Art. 3. Los sub secretarios del Poder
Ejecutivo, los secretarios de las cimaras
legislativas y de los Tribunales de Justi-
cia y los jefes de oficina, pasarén diaria-
mente 4 la direccion del periddico oficial,
copia legalizada de lgs actos & documen-
tos 4-que se refiere el articulo anterior.
© Art. 4.0, Las publicaciones del BoLeTIN
OFIcIAL se tendran por auténticas, y un
ejemplar de cada una de ellas se distribui~
ra gratuitamente entre los miembros de
1as camaras legislativas y todas las ofici-
nas judiciales ¢ administrativas de la pro-
vinecia. - _ .
Art 5.6 En el archjvo genéral de la
provincia y en el de la Camara de Justicia
se coleccionaran dos 0 mas ejemplares
del BoLETIN OFICIAL para que puedan ser
compulsadas sus publicaciones, toda vez
que se suscite duda a su respecto,
Art. 6.2 Todos los gastos que ocasions
esta ley se imputaran a la misma..
Art. 7.0 ' Comuniquese, etc.

Sala de Sesiones Salta, Agosto 10 de
1908. s .
" Firrx UsANDIVARAS
- Juan B.- Gudssie.
8. de 1a C.de DD,
ANGEL * ZERDA
Emilio Soliveres
S. del S., . o
. Departamento, de ‘Gobierno. ,
Salta, Agosto 14 de 1908.

Téngase por ley de. la Provincia, ciim—

&lase, comuniquese, publiquese y dése al

. Oficial. -
LINARES
Sanmisao M. Loprz

o
Lariia

Pago ,adeia’ntada

Se-cobrarad por la publicacion de rema-

.|tes y edictos que no pasen de 5 centime-

Bparece Hiércoles y Sabados

tros, cuatro pesos, por una sola vez, se-

'{ gn lo dispuesto por la C 'de J., y pasan-
= |40 de 5 centim. un peso por cada uno.

-~ Sugeror Tribusal B Justiia-

JOUICIO por cobro de pesod seguido -por

V

Juana A. de Tarifa.

Er Salta, 4 diez y nueve de Abril del
afio mil noveciento§ nueve, reunidos los
sefiores vocales “del Superior . Tribunal
de Justicia, en su salén de aundiencias,
para fallar la causa “seguida’por Juan
Chuchuy contra Norberto Tarifa y espo-
‘sa por cobro de pesos é incidente de re-
beldia, el sefior Presidente declard abier-
ta la audiencia. ’ o

En jeste estalo el Tribynal resolvid
‘pasar & cuarto intermedio para fallar en
seguida la causa, '

. En constancia suseribe el sefior Pre-'
.sidente por pntemi de que ‘doy fé.—
Artas—Santos 2° Mendoza, E.S.

En Salta,s veinte de Abril del afio mil
novecientos nueve, reunidos los sefiores
vocales del Superior Tribunal de Justi-
cia en su salon de acuerdos para fallar
esta causa, el sefior Presidente declaré
reabierta la audiencia. Por ausencia
de los doctores Ovejero y Figueroa ' con
aviso, s verifico un sorteo’con objeto de
establecer el orden en que han de fundar
su voto, resultando los doctores Lépez,
Arias y Saravia. :

Bl dosztor Loépez, fundandoe su voto,
expuso: Viene en grado de. apelacion el
auto de fecha Febrero 13" del corriente
afio, de fs. 25, el que declara decaido el
derecho dejado de usar por los esposos
‘Tarifa en la demanda promovida por
don Juan Chuchuy sobre cobro ordinario
de pesos. )

La rebeldia declarada por el inferior
visiblemente no procede, porgue, 4 la fe-
cha en que aquella fué acusada por el
actor, escrito de fs. 24 vta., no. estaba
ejecutoriado el auto de fs. 22 4 23, ‘que
rechazd el articulo de incomfpetencia
opuesto por 1os demandados, de cuyo
.antecedente resulta” que, aplicando el
principio est’aplecido por el art. 108, se-
‘eunda parte,” del * Codigo’ de Procedi-
mientos, Ia contestacién 4 la ‘demanda,

“don Juan Chuchuy contra don}
Norberto' Tarifa y esposa, dofia

corriente 4 fs. 26, estd presentada en

término y debe dérsele curso.

* El término para la ejecutoria del auto
de fs. 22 & 23, corre desde la fecha  de
la witima notificacién, por ser comin 4
las partes, (art.”52 del citado Cé6digo.)
Por’ lo expueste, voto por la revocatoria

.del guto recurrido, en el sentido expre--

sado. : :

Sin costas, por no ser ellas proceden-
tes. - -

Log demas vocales del Tribunal se
adhieren al voto anterior, habiendo gue-
dado acordada la siguiente sentencia:

shlta, Abril 23 de 1909.

Y vistos: Por los fundamentos del

acuerdo que preceds, revbcase el anto

recurrido. de fecha Febrero 13 del co-
rriente afio de fs 25,y declarase que la
contestacidonde la;demanda, corrientejs fs,
26, ha sido producida en término, de-
biendo darsele. el curso respectivo. Sin
costas. : :

Tomada razén y repuestos los sellos,
devuélvase.—FrAvio Artas—Davip Sa-
navia—FERNANDO  LiopEz—Ante mi:
Santas 2° Mendoza, secretario.

JUZGADO del Dr. VICENTE ARIAS
Salta, Abril 17 de 1909.

Y VISTOS: Los autos sobre accion
de despojo seguidos por don German To-
rrens confra doiia Presentacion Rodri-
guez. La demanda instanrada por el
procurador don Eloy PForcada en repre-
sentacién .de don German Torfens y por
1a que se establece que el actor es pro-
pietario de la fineca Las Juntas, depar-
mento de Metdn, segin los titulos que
corren en el juicio de deslinde pedido
por doia Margarita O. de Gomez Rin-
eon en el Juzgado del doctor Bassani.
—Que la referida finea se riega con
agua del rio de Yatasto que se lleva
por una acequia desde hace més de cna-
renta afios, y que en el mes de Setiem-
bre 0 principios del siguienfe el sefior
Presentacion Rodriguez, ha procedido
por vias de hecho 4 despojar 4 su man-
dante una posesidn que gozaba, destru-
yendo parte de la acequia y echando el
agua por otro cauee; haciendo uso de la
violencia necesaria para destroir lo que
existia. )

Que la posesion ejercida ‘por su man-
-dante gobre el agua de que se trata, reu-
ne todoslos requisitos necesarios para
dar origen 4 las acciones posesorias, por
ser de largos afios, publica, pacifica,

continug y no interrumpida, art. 2477
4 2481 C. C..
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Que el art. 2490 del mismo Codio'o,
dcuerdar la accion de despojo que ins-
taura contra el sefior Presentacién Ro-
driguez, pidiendo que prévios los trami-
tes del caso sea condenado & restituir
el inmueble con todos. sus accesorios, 4
la indemuizacion de todos los peumcms
con costas. :

Que convocadas las paxtes A 3u1c10
.verbal, esta tuvo lugar en 27 de Noviem-
ah,re,de .1908,.con compareeencia de los
‘sefiores Francisco Alemén. y Eloy ;For-v
,cada, por-la representacién'que respec-
tivamente ejercen y acompaiiados de sug'
-letrados los doctores Tamayo y Aranda. |
Que concedida la palabra al actor, su;
-letrado el doctor. Aranda,. - aniﬁesta*
que reproducia su escrito de ‘demanda
-de fs. 4 4 5; manifestando & su.vez el
-demandado que: por..via -de. -exposicion,
verbal presentaba una exposicién por
egerito que pedia sea agregada 4 los au
tos; -concedida nuevamente-la palabra al
actor manifiesta que impuesto.del es-
crito presemado-de contrario y para en-
“caminar el plocedlmlento, pedia que en
.este acto sea intimada la parte deman-
da,ua para que declare si la’ excepclén'
opuesta de 8d parte era en caracter pré-
vio:6 para ser resgelta con 1a cuestion|)
principal y que amphando el escrito|
de demanda solicitaba siempre . el recha-!
AO de la dceibn dedu(nda en’ atencion 4
que era"de punc1p1o que no siendo en|
“actos que motivan la. demanda ejecuta-%
des con intencién de’ poseer, estd* debe!
Jser por dafios y 1)(31_][110105 y sobre in-
Serdicto ¥ que Tos actos Tlevados & cabo
de su parte, no. .fueron con intencién de
poseer, por To que se’ 1mpon1a el Jecha—
zo_de la demanda, con costas.—Que ne-
gados los hiechos en que se funda'la-de-
‘manda, si bien" ‘eg cierto quesu parte
ha dlspuesto ‘de una porclbn del agua
que corre por la acequia. Yatasto, por
orden del sefior Sierra y consultando
Tog titulos, de. dominio de la finca Noga-
lito de propiedad del sefior Sierra, segun
se comprueba con 1& escritura pubhca
que presenta que’ 1e dan delecho 4 la
tercera parte del agua del molino de
Yatasto.—Que desde la fecha de estos
titulos, los dilefios ‘del. Nogahto ‘han he-

¢ho uso solamente de la’ porcion de-agua |

que le asignaban sus tltulos ¥ que para
hacerlo en mayor cantidad Io ‘hicieron
con consentimiento’ de los sefiores Go-

mez Rinedén, comp duenos de Yatasto,

y de laotra” cantldad de agua de la ex-
presada agequia Mohno de Yatasto, ‘se-

‘gii los titulos que' tambien ofrece en,

este acto y de' log antiguos de la finca

Yatasto que se encuentran en el Alchl—‘

Yo General.

Que la plesmn invocada por Tmrens '

ademés ‘de ser falsa bomﬁcana tnica-
na los titulos de su sucesor singular se-’
fior Sierra. - = .-

. Que Tonens solamente ha. usado de
dlcha agua por, tlempo 1nte11ump1do y
cuando se 1o permltlan Ios duenos del |
Nogalito y los propietarios de Yata.sfo,
pidiendo nuevamente por estas razones

ol techazo . de la dema,nda ¢on costas
dafios y perjuicios.

Concedida la palabra al acto mani-
fiesta que la argumentacionm de contra-
rio es 1mpelt1nente, por cuanto mno se
discute _la_propiedad sind la .posesion

hechos aducidos de contrario y ofrecién-

que sé expresan en la acta de la audien-
cia de fs. 16.4 19. -

acto del juicio Yerbal, se opone como
excepuén Ia defensa autonzada por el
art. 2498 del C. C.; manifestando que

4 cabo de los que se encuentran enume-
rados en la demanda, han sido ejecuta-
dos por orden’é 1nst1ucc1ones del sefior
Marcelino Sierra, propietario de la finca,
Nogahto, de qmen su pa,xte €s un sunple
empleado Lo

Que el «prmmplo que cons1gna el C,
Civil bajo el niim. 2498, establece que el
isimple tenedor debe nombrar al poseedor,
& cuyo nombre posés, si fuese demandado
por un tercero por razon de, 1a ¢osa. Que
su'parte es un mero tenedm desde q,.pro-

cién de _poseer para si, sind, que Tos.eje-

seflor Ma,rcehno Sleua, y con animo de

......

otro, sqo'un, sambién la teoma de los au-
toxes franceses, no puede preseribir ja-

el. animo dommz elemento indispensa-

oeurriera 'o, contrario, seria aplicable el
princio nemo 5ibi oausam presioness
mutare potest o

Que por ‘éstas consideraciones pedla
el rechazo de la demanda, con  costas,
dafios y perjulclos, porque no hay. dele-
cho para molesfar y . originar gastos &
quien hmplocedldo en -uso- de sus f‘wul-
tades y a,utouzado p01 ‘laley, y

RDSULTANDO

1° Que la parte del actor’ ha produci-
do .como prueba el docntento de fs:187
& 138, reconocido 4 fs, 144 las posicio-
nes de fs. 139 a 144: declalacwnes dé
fs 143, 144 vta., 145 145 vta. y repre-
guntas 4 lag de ts. 123 4 130y de 131
4136 y el demandado, las escrituras de.
fs. 25.a _ ,posiciones. del demandante
de fs." 118 a 120, decla1ac10nes de fs.
125 4 127, 127 al28 1928 a129 129 4
130 y 131 4 136. T

2° Que alegando de blen ploba,do el
actm pide se declare procedente la, acc16n
‘de (leSPOJO msta.ulada en la fmma y.con
Tas' conden‘a(,mnes mdlcadas ‘en el escn—
to- de demanda, y .gue en. cuanto
al arcrnmento formulddo de contrl-
r10 . que ge ;Eunda en la- prescnp-
cion " dol art. 2498'del €. Civil, ella debe’

interpretarse en el sentido de un simple

del inmueble despojado, negando, Tos
dose por una y otra parte las pruebas

Que por expos1c1on escrita plesentada‘
por. la- pmte demandada en este mismo,

los actos que su paute ha podido llevar:

.cedgr, no 4 j.I nombre p;oplo nj. conimten-‘
cuta en. nombre - yt,lepresentamén del.

poseer para este, .ut 2496 C. G Que.

1més degde qque ‘al merotenedorle falta

ble para: que. pueda considerarse posee-;
dor y que aun en_la h1pot331s de que

oo o
i tenedor, que el demandado por un terce-

ro que pretende derechos reales sobre la
cosa objeto de la tenencia, pero que es
inaplicable 4 los despojos que  importan
un cuasi delito y en el que el antor ma-
terial es directamente responsable Si-
gulendo el principio de que cada uno
¥esponde de sus.actos, siendo esta, doc-
trina la consagrada por el art, 2516 del
C. Civil, segiin la nota que la ilustra,

. plonuncmndose en este mismo sentido

1a Juuspmdencm Ma,chado pag 437, to-
mo 6°% tomq XLV, pag. 130 do 1a 'Su-
prema Corte y fa]lo del Juez Federal
doctor Zambrano en el juicio de inter--
dicto de despojo seguido por el doetor
M. Landivar contra el doctor Araoz y
el juez de aguas del departamento de
Campo Santo. Reconocidas como funda-
mentos la ley, doctrina y jurisprudencia
citada, la naturaleza especial de la. aé-
cion de despojo, considerada pot algunds

‘| autores como una simple acciin policial

y con el fin de impedir que los damnifi-
cados se hagan justicia por si mismos.

Que. en parte ha démostrado a,ca,bada-
mente habsr comprobade los: extrémos
exijidos para que proceda la agcitn de
'despojo y,.que no ‘obstante demostrzuse
-estos requlqltos porla prueba testimo-
nial producida de su parte y. de contra—
no, hace valer con preferencia la: ‘de ,pQ
siciones absueltas por el demandado co-
rriente 4 fs. 144, cuyos términos acredl-
tan cada uno de los _requisitos menciona-
dos y Ieleva,ndolo .por conswmente d@
toda prueba, por lo que pide se falle esta
causa en la formay eon las condenacio-
nes indicadas en el escrito de demanda,
omitienndo estudiar Ios titulps de propie-
dad presentados por el dema,ndauo, por
tratarse unicamente de una aceion pose-
sorla y no del dominio 6 derecho de po-
seer (artlculos 2468 y 2472 del.C.C.) .

80 Que alegando.de bien probado, Ia
parte demandada reitera su peticion de
fs. 13 4 24 pidiendo el rechazo dela ac- .
cion con costas, dafiosy perjuic.os, ma-
nifestando que ‘al disponer su pm te.
ura poreion de agua de la aceguia del
Moline de Yatasto, no lo hizo con in-
tencion de poseer sind por ordenes a6
don Mareelino. Sierra, de quien es ,em-
pleado, estando esta -afirmacién demos-
trada por Tos testigos de su parte. -

Qusé el art,.2498 del C. C al estable~
cer que el smple tenedor debe nomb;ar
al poseedor, 1o hace para librar & aquel
de un pleito que no se ha p10m0v1do ‘por
su. culpa, trayendo & juicio al verdade-
ro responsable; no pudiendo prosperar
entonces la aceién dirijida contra su par-
te y que debi6 serlo contra el sefioy Mar-
celino Sierra. Que ademas segiin el ar-
ticulo 2487 del C.C. la accion. que co-
BNk espondla deducir erala de indemniza-
cion de da.nosy no la aceion posesoria.

..Que porlaescritura.de fs. 31 se;acre-
'dita, que Torrens vendié & los: .sefiores
Sierra la finca Nogalito, con deéreche ‘&
una’ tercera ‘parte, de‘l agua . del molino
de Yatasto, fegando en su absolucién
de posiciones que esta finca tenga de-
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techos de agua sobre la indicada ace-l

quia y eonviniendo en estos -derechos &
fs. 119 vta., de donde resulta comproba-
‘da por e\:presa declalaulon de Torrens
la posesion de los pLop1emmos ‘de No-
galito, sobre el agua .de la mencmnada
'weqma, teniendo Tds: de tres afios la
,poqeswn los’ duenos de Norra,hto del agua
en cuestion. Que de acuerdo con nues-
tro derecho positivo su parte no puede
ser privada dela posesi(n por. 1a via de
"interdicto siné’ por Ia accion real de
reivindicacion 'y qué’ ademas T posesmn

de los duefios de Nogalito sobre la ter-y .

cera parte de la acequia nombrada, estd
comprobada con la declaraci)n de nu-
merosos testigos, como ser Placldo Jas
ra (Is. 125); Julian Toscano (fs. 126),

Pedro Medina (fs. 128), Jacinto Butos,

(fs. 129) y Gumersindo Quevedo (fs. 135,
Yy que aungue estos testlgos incurren en
algunas contr adicciones, siempre quedan |
las declaraciones, concordes  -.y,. validas
de los sefiores; Quevedo y Jaray la con-
fesién de Torrens en su absolucién de
posiciones, que hace el més suﬁmente
reconocimiento dela posesion invocada
por su parte

Que en'cuanto & la absolucidn de po-
siciones de su parte no puede ser in-
terpretada como un reconccimisnto de
la posesién inyocada por el actor, por
més que incurra en contradicciones pro-
pias'de un hombre inculto, pues al con-
testar la tercera plegunta del interroga-| -
torio de. fs. 189 dice que pada sabe de
la posesion invoeada por Torrens, para
reconoterla mds tarde y que siendo la
“¢otifesion indivisible no puede ser to-
‘mada solamente en cuanto favorezea &
‘los derechos del ‘actor.
¢ Que ‘de la prueba- del contrario debe
descartarse la del t8stigo “Eiscoléstico
.Airedondo, con quien el actor confiesa
tener sociedad, en el acto de su "absolu-
.ciéon de posiciones, habiendo sido tacha-
d6 en la andiencia Veiba’l y-que la - de-
claracion de. los demas testlgos no de-
muestran la posesion qie invoca el con-
“4rario, porque no dan la razon - de . Sus

dichos, y L
CONSIDER’ANDO:

I—Que por el art. 2490 del C. Civil
corresponde 1a accion de -despojo 4 todo|
‘poseedor desp()jado, ete. ;no necesitando
esta posesion ser anual en el £aso - del
art. 2477 del citado Codlg'o ‘auiique ¢ ¢on
los requisitos apuntados p01 los “articu-
los 2478,79, 80 y 81 del mismo C(‘)chtro.

II Que por la absoluuén de ' posj-
ciones de] demandado se reconoce la. po-|
sesion del actor al inmueble, objeto’ de
la ‘acci6n en las condiciones y:en los
términos dé lag d1spos101ones citadas en
el ‘anterior congiderando,’ s1endo de priii-
cipio que la confésion de parte 1elev¢
deﬁpmeba yuo obstante que en a,lguna,s

de sug v espuestas ‘contradiga Sus con-
fesmnes, pues la confesion es valida ep
tanto es hecha en‘contra y mo enpré del
confesante, segin la doctrina de Mala-
ver y de todos Jos autores.

III—Que la disposicion del art. 2464
del C bwﬂ se 1eﬁe1e al €aso en que eli
Kt‘.enedo1 fuése demandado por’ &ction
Tedl umca:mente sefrun la doctuna"del ‘

doctor Llerena 4 este atticulo.

IV—Que en.el cago ocurrente los ac-
tos qiie fahdan la demandh “ianifiestan |
la pretension -de’ un‘ dévdcho & la cosa
obJeto del despo_]o, no siéndo entonces la
ageion'de Indemnlzatiohde aaﬁo, la‘que
conespondm ¢on* a,nealo ‘al art. 2497
del G, Civil, siné la deduclda (vease Lile-
1ena, comentauo a este zutlculo)
P‘g‘r]e tos” iundamentos lo “dispuesto
’por 1-art, 544 - del Cédlgo ‘de Progadi-
‘thientos, Tas leyes y doctunas cﬁ;ada,s,
deﬁnltlvamente juzgando,, fallo: conde-
nando il demzmda,do Py esentacmn Rodn—
guez 4 1est1tu11 la pOseswn del inmue-
ble de que fue despojado el actor” ¥y sus
accesouos, con costas, dafios y perjui-
cios. - Regtilanse™los" honorarios de los
Dres. OaﬂoszSeney y Macedodio 'Aran-
da'y log dellprocmador D. Eloy Forcada,
en lassumas de cincuenta, doscientos y
cien- :pesos 0. respectivamente.

Reponganse los sellos, inscribase ‘en el
11b10 respectivo y pubhquese en el'«Bo-
letin Oficial>.—VICENTE ARIAS.

Es copia fiel.

Zenon Arzas,
E.S

JUZGADO DEL CRIMEN
CAUSA se«ulda contla, Juan Chapalro,

por, tentatlva, de 1ncend10 y.v1ola01on de|.
tada porel plocesado Toribio Sénlchéz,

domicilie a Candelarla oya..

‘Salta, Abnl 28 de 1909.

- Autos y vistos: El sobreselmlento so-‘

11c1tado por el sefior Agente Fiscal & fa-
-vor del procesado Juan*Chapauo, en la

causa quo. se le_ sigue por "tenfativa de:

ineendio y violacién de domicilio’a Gan-
delariaMoya, y

CONSIDERANDO:

S 2ue At e 2
*Qué del examen detenide heche de

todas las constancias de este procesd,
no hay ninguna prueba para considerar
responsable criminalmente al procesado
por los delitos: que se.le imputan. .
Por tanto, de-acuerdo :c¢onlo dispues-
to por el art. 190 del Cédigo -de Pro-
dlmlentos en matena criminal y lo dic-
taminado por ‘el Sefior Agenté Fiseal, se
sobresée definitivamente en la, presente
causa 4 favor del encadsado Juan Cha-
parro, con la declaracion de que la for-
macion del Jiroceso ‘n0-afecta su buen
nombre y honor, ponvrasele en libertad,
librazndose el correspondiente oficio y ar-
chivense los autos—ADpraN F. Cornero.
Es copia—
Camilo. Padilla,
Secretario.

s

INCIDENTE de excarcelacion solicitd-
da por-el procesado Toriblo

o T
sigiie- por atentado 4 la _au-
‘toridad.”

Silta, Abril 24 Qe 1909.

. Anfos y vistos: El 1n01dente ‘de excar-

_celacwn solicitado po1 el plocesado To-

ribin Sénchiez on la. czmsa, que seTe- ‘sl—
gue por afentado 4 Ia Autoridad y

‘CONSIDERANDO:

1°. (iic-en e] presente caso no “exisio

iemuduxum ni reiteracion, .de delitos,
3tY,
;puesto que es un solo he(,ho um]unto‘y
,suceswo el de atentado % la autoridad’y
lesiones gque vienen j formar un solo

delito con una misnia lpena

: 2°'Que con arreglo 4 este p11n(:1p10
existe la, jurispr udencla establecida Dor
diversos fallos de, Ja C&mala de Apela.—
ciones. de la capital, (Ma,lawamo-a, p‘ag
84, C. Penal comentado), C." C dérie
2% tomo 2°..pag. 94—C. C. série 42,
tomo-1°, pig. 106 iy “por ultimo: del S

(T de Justlcm de eqta Plovmua en las

causas de fecha 12 'de Diciembre ‘de
1904 contra Pedro Orona por hmto ‘de
‘dinero .4 Juan Bennasa,l yen la 'de Mer—
.gedes TLueia Loya por ‘estafa de fecha
Junio 15 de 1988.

Porestas consulex acmnes o obstante
lo.dictaminado por el'8 Sefior ‘Flsml

RESUELVO:

_'Hacer lugar & la excarcslacion sélici-

‘bajo la flanza que se ofrece, ﬂ]ando ‘¢0-

‘1mo CELIlClOIl la suma de mento cincuenta

pesos mp. Escriturada:que sea la fianza,
librése orden de libertad—Apriaw F.
CORNETO.
.Ante mi—
' Camilo Padilla,
Seeretdrio.

' |CAUSA seguida contra Vlctouo Romefo

por hurto & Damu’m Sénchez.

Salta, Abril 22 de 1909.

Y v1stos En la causa eriminal segui-

,da contra Victorio Romero, sin apodo,

de 36 afios de edad, casado, pintor, ar-
gentmo, domlcﬂmdo en esta ciudad, em
Ia calle Alvarado niim, 480, acusado por
hurto de un reloj a Damisn Sénchez,

RESULTANDO:

1°. Que motiva el presente suma,uo’]a.
denuncia de fs, 1, pasando los hechos de
la manera siguiente:’

Que el dia 24 de Agosto del afio ppdo
desde las siete de la noche hasta las nue-

.1ve se ancontraban reunidos én casa de

un tal Alvarez, el dawnificado Damisn
Sénchez y varios otros tomando hcor,
cuando de pronto not6 Sanchez que de
un:bolsillo del chaleco le faltaba un re-
loj de oro para sefiora, de tres tapas y

Sanchez, en la causa. que se'cadena de igual metal con guarda pelo,
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lo que estima en la suma de sesenta
. pesos . que.también le sustrajeron de
otro bolsillo delsaco una libreta de avi-
sos de lag Obrag de Salubridad de la
Nacion, que no tiene ningtin valor; que

‘no abriga sospechas contra ninguno, pe- |

‘1o hace presente que entre los -‘concu-

_rrentes estaban Arturo Pimentel, Igna-|

cio Vega, Indalécio Gonzdlez, Jesis Al-
herto Gémez, José Toledo, Vietorio Ro-
mero, Ramon Martearena y Esteban Sén-
chez, entre los que debe estar el autor
del hurto, que durante el tiempo que
los conducian detenid)is-venia también
el denunciaiite, y en el trayecto se le
apersond Martearena y le entregd la’ li-
‘breta de avisos, diciéndole que en el’al-
macén se 1a habia entregado Romero di-
ciéndole: «guiirdeme éstos.” R

20 Que recibidas las indagatorias’ de
los- procesados Martearena y Romero,
&stos declarans fs. 2 y 6 respectivamen-
te, el primero, que ignora de la sustrag-
cion del reloj, cadenay guarda pelo y

si tiene conocimiento de la sustraceion |

de 1a libreta de avisos, expresando que

dicha libreta esla misma que el decla-’

rante entregd 4 Damidn Sénchez y en
momentos de estar marchando detenides
y que la tenia en'su poder por habérsela
puesto en el bolsillo del, saco el sujeto
Vietorio Romero y que . por esta razén
es que piensa que Romero sea el autor
de 1a sustraccidn; y el segundo, pregun-
tado sobre la ibreta, dice que (no re-
caerda por haber estado ébrio. ,
3° Que evacuadas las declaraciones
de los testigos de fs. 8 & 23, todos ig-
noran quien sea el autor de la sustrac-
cién de los objetos mencionados.
4° Que el ministerio fiscal en-su acu-
saeion. de fs. 48 vta., pide para Vigto-
rio Romero la pena de siete meses y
medio de arresto por estar comprobado
en autos el delito imputadoy no haber

cireunstancias especiales que modifiquen

su calificacion, art. 24 de la Ley de Re-
formas del C. Penal.- .
‘B¢ Que corridlo traslado, el defensor
solicita la ahsoluciéon desu defendido,
por no haber en.autos una sola prueba
que lo condene, y
“ CONSIDERANDO:

19 Que de lo_expuesto y. examinadas

detenidamente las constancias de autos,

no hay indicios ni semiplena prueba que |

demuestre 1a culpabilidad del encausado

respeeto de'los hurtos que se le imputan.

v

99 (jue siendo esto asi, y faltando el
elemento indispensable para condenar,
es del caso y de extricto derechode ab-
golverlo, ,

Por estas consideraciones, no’ obstan-
te Yo acosacion v de dcderdo con la de-

fonsa, .
TFALLO:

Kholyiendo® de eulpa ¥ cargo & Vie-
torio Rowmero por el delito imputado.—
Ao F; Corxgro.

Ante wi:’ . N

o Gamilo Padilla:

Secretario,

{dése al al Registro Oficial.

|Bs copla—

Leves y decretos

... De acuerdo con la nueva Ley de Pre-
supuesto de la administracion para el
ejercio del corrienteafio—:

El P, Ejecutivo de la 157'om'ncz'a‘
- DECRETA:

Art. 1° Nombrase encargado deJa ofi-
cina del Archivo General, al ‘sefior Pe-

dro J. Aranda. © .. o
Art, 2° Nombrase ordenanzas del sefior

gobernador y del sefior ministro de. go- |
bierno. & los ciudadanos Manuel Urgquiza | -
'y Servando Torres, todos con antiglie-

dad del 1° del corriente mes. ]
Art. 3¢ Comuniquese, publiquese -y

‘Salta, Abril 22 de 1909.
.- . LINARES
D.. ZanmsraNo, mjo.

JOSé M. Outes
) Sl Sl

Habiéniose aceptado en la fecha la
renuncia preseitada por don Tsidro Flo-
res del cargo de Juez de’ Piz suplente
del departamento de Iruyw .y en vista
de la terna presentadds pér la comi;
si6n municipal del mismo departamento,

Es copia— -

EL P. E. de la Provincia
DECRETA:

Arxt. 1° Nombrase Juez de Paz suplen-
te del expresado departamento para el
ejercicio del presente afip al sefior Fran-
cisco P. Salazar. =~ | ' ‘

Axt. 20 El nombrado temard posesion
del cargo prévios los requisitos de ley.

Art. 3° Comuniquese, publiquese y
dése -al R Oficial. . - o

Salta, Abril 23 de, 1909,

LINARES
- ‘DAvip. ZAMBRANO, HIJO.
Es copia—
José M. Outes.
S. S
Encontrindose vacante el puesto de
ordenanza del -ministerio de~ gobierno,
creado por la Ley-de Presupuesto vi-
gente—

El P. Ejecutivo de.la Provincia
DECRETA:

- Art. 1° Nombrase .para ocupar .dicho

| puesto al sefior Martin Caro.

Art.. 20 Comuniquese, _publiquese'y

{dese al R..Oficial.

Salta, Abril 22 de 1909.. = |
LINARES
D. ‘ZameRrANO, HIJO.
José¢ M. Outes, .
- S. s:'

ot
i,

| presente duracte 30 jdias,

 Edictos

B e

~ Habiéndose declarado abierto el juicio
testamentario - de dofia Tramsito Diez, el
senor Juez de 12 Instancia en lo Civil y
Comercial,f Dr. Julio Figueroa S. ha orde-
nado se citen por edictos que se publica-
rén duraute treinta dias, & todos-los que
se comsideren con derecho 4 esta suce-
sién. para que se presenten 4 hacerlo va-
ler en dicho término, bajo apercibimiento.-
. Lo .que se hace saber & los interesados
por medio del presente—=Salta, Abril 25 de
1909 —David Gudirio, secretario.

. Habiéndose presenfado’ el sefior Diego

1. Zavaleta, solicitando deslinde, pericial

de'las fincas Acheras y Guanacos ubica-

.|dasien el departamento de Anta, en vir-

tud de lo cual y a sus efectos por auto
del sefior Juez.de 1 Instancia enjlo civil
y comercial doctor Julio Figueroa S. se
cita & todos los colindantes y demés inte~
resados en esta operacion por meadio del
y ajo apercibi-
miento la que dard principio el dia que.el
agrimensor seflale & cuyo efecto se pro-
pone al sefior Skiol A. Simesen. Los limi-
tes son: ax Norte, la finca Ebro ¢ Lechi-
guanas, - la estancia Vieja y la estancia
de las Viboras; al Sud, el arroyo de No-
galés, el fuerte, terrenos de los herederos
de don David Sanmillan y de Rosario Jau-
regui; al Nacients la estancia de las Vi-
boras, la estancia Castellanos 6 el Que-
brachal .y el rio de los Guanacos, al Po-
‘niente las altas. cumbres del cerro San
Martin limite con la estancia El Algarro-
bal de don Angel Zerda. Por el presente
se hace saber &4 los interesados—Salta,
Abril 24 de 1909 —David Gudiriv, E.S, .

: TvMy23

. Por orden y disposicién del sefior Juez
dn 12 Instancia’en loC. y C de la Provin-
cia Dr. ‘Alejandro Bassani y 4 solicitud del
Dr Augusto F. Torino en representacion
de don Toribio Gilobert en el juicio que
le tiene iniciado 'contra don Manuel Perey- .
ra y por ignorarse su legal domicilio se lo
cita'llama y emplaza para que comparezca .
ante este juzgado y Secretaria del autori-
zunte.dentro del término de veinte dias &
contrar desde la primera publicacion , del
greseute bajo apercibimiento de nom-
brarsele defensor que lo represente emel
juicio. Lo que se le hace saber por medio
del presente edicto.—Salta Marzo 23 de
1909.—Zenon Arias, secretario. .

50 v.abyil 26

Por orden y disposicion del sefior Juez
de 12 Instancia en Jo Civil y Comercial Dr.
Alejandro Bassani y & solicitud del Dr.

{ augusto F Torino en el juicio que en re-

presentacién de don José L. Chocobar ha
entablado. por cumplimiento de contrato
demanda en juicio ordinario contra don
Genaro Calisaya de quien se ignora el do-
micilio en-cuya virtud se lo cita llama y
emplaza para que dentro 4del termino de
veinte veces de publicado el presente bgjo
apercibimiento de nombrarsele defensor
que lo represente Lo que hace saber el
suscrito seécretario por medio del presen-
te.4 los fines de Ley.—Salta; 23 d¢ Marzo

1de 1909—Zenon Arias, secretario, ~

51 v.abril-26
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