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LEY DE CREACION DEL BOLETIN

El-Senado y Camara de Diputados de la-

,-;pr‘ti),bincia de Salta, sancionan con fuerza
» .

LEY:

. Art. 1. Desde la promulgacién de es-
ta.ley habrd un periédico que_se domina-
ra, BoLETIN OFIC1AL, cuya publicacion se
hard bajo la vigilancia del ministerio de
gobierno. »
Art. 2.° Se insertaran en este boletin:
1.2 Las leyes que sancione lalegislatura,
las., resoluciones de cualesquiera de
las camaras y los despachos de” las comi-
siones. .
2.0 Todos los decretos 6 resoluciones
-del Poder-Ejecutivo. '
3. Todas las- sentencias definitivas é
interlocutorias de.los Tribunales de Justi-
-cia. Tambien se insertardn, bajo pena de
nulidad, las citaciones por edictos, avisos

-de remates, y en general todo acto & do-.

cumento
cidad. . .

Art. 3. Los sub secretarios del Poder
Ejecutivo, los secretarios de las camaras
Jegislativas y de los Tribunales de Justi-
cia y los jefes de oficina, pasarin diaria-
meénte & 1a direccion del periédico oficial,
copia legalizada de los actos.0 documen-
tos & que se.refiere el articulo anterior.

Art. 4. Las publicaciones del BoLETIN
OriciAL se tendrdn por auténticas, y un
ejémplar de cada una de ellas se distribui-
ra gratuitamente entre los miembros de
las camaras legislativas y .todas las ofici-
nas judiciales 0 administrativas de la pro-
vingcla.
- Art 5. En el archivo general de la
provincia y en el de la Camara de Justicia
se.coleccionardn dos 0 més ejemplares
del. BOLETIN OFICIAL para que puedan ser
-cpmpulsadas sus publicaciones, toda vez
-que se suscite duda a su respecto.

Art. 6. Todos los gastos que ocasione
-esta ley se imputaran a la misma.

Art. 7. Comuniquese, etc.
4 9gsa'la. de Sesiones Salta, Agosto 10 de

que por las leyes requiera publi-

FErix UsaNDIVARAS
Juan B. Gudsio.
S.de la C.de DD..
ANGEL ZERDA
. Emilio_Seliverex
S. del S. -
Pepartamento de Gobierno. ,
= Salta; Agosto, 14 de 1908.
Téngase por ley de la Provincia, ciim-
plase, comuniquese, publiquese y dése al

R. Oficial, ‘
' LINARES
Sawnriaco M. Lopez.

Pago adelantado

Se cobrard por la publicacion de rema-
tes y edictos que no pasen de 5 centime-
tros, cuatro pesos, por una sola vez, se-
gl’m lo dispuesto por la C. de J.; y pasan-

o de 5 centim. un peso por cada uno.

Superior Tribmnal e Justicia

INTERDICTO de obra nueva seguido
por la sefiora Felicidad G. de Utri-
buru contra don Bernardo Auster-
litz.

Salta, 4 veintinueve de Marzo del afio
mil novecientos nugve, reunidos -los se-
fiores” vocales del Superior Tribungl de
Justicia, en su salon de audiencias, para
fallar el juicio seguido por doiia Felici-
dad G. de Uriburu contra don Bernardo
Austerlitz, sobre interdicto de obra nue-
va; el sefior Presidente declard “abierta
1a audiencia. . -

Informo «in voce» el doctor Francisco
M. Uriburu, como abogado y apoderado
de la actora. ! -

86 termind el acto y el Tribunal re-

solvio pasar 4 cuarto intermedio para
fallar en seguida la causa. En constan-
cia -subseribe el sefior Presidente por
ante mi de que doy fé.——Artas—F.
M. Urmsury ~ Santos 2°-Mendozay, secre-
tario.

En Salta, 4 seis de Abril del afio mil
novecientos nueve, reunidoslos sefiores
vocales del Superior Tribunal de Justi-
cia, en su salén de audiencias para fallar
esta causa seguida por dofia Felicidad
. de Uriburu contra don Beirnardo Aus-
terlitz, sobre interdicto de obra nueva,
el sefior Presidente declaré .abierta Ila
audiencia; en seguida se procedié &
gorteo para establecer el orden en que
los sefipres Vocales deben fundarsu vo-
to, resultando el siguiente: doctor Sara-
‘via, Figueroa, Arias, Ovejero y Lépez.

. " El doctor-Saravia, dijo: Viene en gra-

do por los recursos de apelacién y nuli-
dad la sentencia definitiva pronunciada
en este juicio, por la cual se rechaza el
interdicto de obra nueva deducido por
la sefiora Felicidad G. de Uriburu con-
tra don Bernardo Austerlitz, y se conde-
na & la demandante alpago de los da-
fios y perjuicios que haya causado’y. las
costas del juicio, regulando, & este efec-
to, en quinientos pesos los honorarios del
vencedor. :

El Tribunal ha planteado, com¢. pré-
via, la siguiente cuestién: .

- ¢Es nula la sentencia recurrida?

El recurso de nulidad se funda: 1°, en
que la sentencia no hace relacién_de la
causa; 2° en que no contiene decisién:
expresa; positiva y precifa con arreglo
4 todos los derechos invocados y hechos
alegados por las partes, y 3¢ en que im-

| pone daios y perjuicios, sin fundar esta
_|imposicién. :

- Juzgo, respeeto del primer punto, que
no existeel vicio que se atribuye a la
sentencia; pues designando 4 las partes

litigantes y el objeto del pleito, con
expresion del derecho .reclamado y las
oposiciones deducidag en la contesta-
cidon—requisitos que la sentencia contie-
ne, hahecho el Juez relacion total de la
causa. Elestudio sobre el mérilo de las
pruebas producidas y de las -cuestiones
de derecho propuestas por las partes,
corresponde 4 los considerandos del fa-
1lo; y. debo observar, sobre este part cu-
lar, que el Juez puede limitarlo & lo que
que es pertinente.

-Juzgo, respecto del segundo punto,
que lasentencia en su parte dispositiva,
reune todos los requisitos -de forma gue
debe. contener, 6 sea decisi6bn expresa,
positiva y precisa sobre lo gue ha sido
-objeto de la«litiss. El Juez ha fallado,
en efecto, expresa, positiva y precisa-
mente sobre todos los objetos demanda-
dos: ha comprendido, en su fallo, 4 la
accién principal y 4las materias -acce-
sorias relativas 4 log:dafios y perjuicios
y costas. Las pretensiones de las par-
tes sobre substitneion de testigos no re-
querian un pronunciamiento especial
del fallo; €l juez ha debido limitarse,.
como lo ha hecho, 4 apreciar esta discu-
'sion en los considerandos, haciendo mé-
rito de la prueba producida; & él corres-
pondia juzgar sobre lo que arrojara la
prueba -valida y pertinente después de
apréciar su mérito; pero no necesité de-
clararla asi en la parte dispositiva de la
sentencia, que solo debe contener lo que
el jueZ manda ejecutar 0 una declara-
cion de derechos que pueda hacerse -efec-
tiva, y. nolo que est4 destinado, tnica-
mente, 4 servir de base para su fallo.

¢Con qué objeto el juez declararia en
el fallo valida la prueba pronunciando
en el mismo. acto su decision definitiva?
¢No basta pronunciarla, después de ha-
ber hecho mérito de aquella, en los consi-
derandos de la sentencia? Laley man-
da al juez consignar separadamente lo
‘que resulte de- los hechos alegados y
hacer mérito de cada uno'de los puntos
pertinentes de derecho fijados” en la dis-
cusi6én; pero no la manda pronunciar, en
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la parte dispositiva del fallo, decisioén
expresa, positiva y precisa sobre lo
que resulte, 4 su juicio, del analisis de.
"cada hecho y del estudio de cada punto
de derecho.

Juzgo, respecto del tercer punto, que
f:onsntuyendo la decision sobre dafios y
perjuicios-en esta causa una materia ac-
cesoria y subordmada, por tanto, & los
resultados del juicio sobre. lo pl,lnc1pal
aquella decision -tiene su‘ffnndamento en
este juicio,

Voto por tanto, en sentido de que se
rechace &l recurso-de nuhdad

Los demés - vocales * del Tnbunal se
adhiéren al voto anterior. .

En cuanto al-recurso de apelacion, el
Tmbunal ha pla,nteado, en - acuerdo, las.
siguientes cuestlones

-1%—sHa probado’ el actorla ‘posesion |

del agua que afirma estar menoscabada'
por la obra nueva- atnbmda al  deman-
dado?

2*—En tal caso, ¢ha probado la exis-
tencia de Ia obra. nueva?. - .

‘3%—En caso. afirmativo, gesta obra.
hueva menoscaba la posesién del actor
con beneficio del demandado? 'y dentro
de: esta cuestin,. elv.menoscabo de' la
poseswn, (,debe prevenir de'..una. turba-
cién actual 6 basta una turbacion even-.
tonal para produciria?:

Fa la primera cuestién, voto por la
afirmativa; porque el actor, en su escrito
de rlemanda -se atribuye Ta posesion-de
las aguas del vio Pucarique esla que se
diee menoscabada y-el demandado no’
solo-no ha negado esteuhech‘o, pues tni-
camente le niega la posesion de las aguas
del-rio Guagamayo que para él; no im-
poita la. poses16n de-las. ‘aguas del rio
Pucars, siné que lo* recondce explici-
tamente en la qumtd pregunta del inte-
rrogatorio de-fs. 87 y estd;ademés, pro-
bado por las declaraclones de los testi-
gos ‘presentados por el actdr que “deben
juzgarse validos por los fundamentos ex-
presados en el 1°y -2° considerandos de
la sentericia recurridas-

En laseounda cuestlf)n', voto igual-
mente, por la, afirmativa, pugs este hecho
esta’ plenamente 1econ001do por el de-
mandado en varias plezas de.los autos.

En la tercera cues’uén, que es el pun-
to fundamental del litigio, es necesario
deJa1 sentado, plewdmente, que el. rio
Pucara no. es sind ‘el ‘mismo Gruasayamo
bajo distinta denominacidh, como lo,
reconigee -61 demandafo cuando este rio
«despues ‘de atl&VGSd.l Ta- “_propledad de‘,
JaSImanay cuando entra & COITET por
cauce del Estado, recibe en;ese su tra-
yecto otros: pequefios’ aﬂuentes que en-
grosan su caudal, <y toma el nombre de
Rio Pucars, (fs. 45 «n fine» y vta.) y
que la obra nueva se, construm para al-
zar las aguasdel. .rio Guasamayo, como
estd ‘ignalmente reconoc1do, ya que este.
hecho aseverado en la demanda no estd
negado-en'la constestaemn . evidente-
mente probado,’’ ademés por dlfex rentes |

,an&hsls m,

dlhgencms de la.. causa. Tamblen -8,

necesario dejar sentado que el demanda-
do construyd laobra nueva para levantar.
del rio Guasamayp una cantidad de agua
mayor que la que corresponde 4 su po-
sesion, menoscabando asila del deman-
dante en beneficio suyo; y este.hecho es-
ta comprobado: 19 por.el reconocimien-
to del demandado que no lo ha negado
categéricamente, (art. 110 .ine, 1°.del:
Codigo de P. Civil»no obstante estarle
expresamente atribuido- en. la demanda;

29, por declaraciones explicitas del de-

mandado que, al atribuirse.derechos de
dominio exclusivos y absolutos, como el
de disponer & su «albedrioy de las aguas

'del rio Guasamayo, revelan - claramente-
su proposito de usar de ellas sin conside-

racién alguna para la posesidn del de-

|mandante, tanto mas cuanto que tal pro-

posito le estaba-atribuido en la deman-
da.

Y establecido este antecedente de he-
cho, planteamos’de nuevo la cuestion fun-

‘damental.de cuya solucion.-depende el

criterio juridico necesario para determi-
nar la existencia del - meiioscabo de la
posesmn ¢Debe provenir éste de una
tulbacmn actnal 6 basta una ‘turbaci6n
eventua] para producirla? . .

+ Sin, desconocex .que.la cuestion. ha gi-|
do debatlda rlecordemos sin - embavro
que una, trj,an -mayoria, de .los autores, se.
declde por el sistema pleventwo. .Y asi
en el derecho francés, lo sostienen Mi-
roy, Bougault, Carpentier y Du. Samt
Senclud,,Henriou dé Pausey, Carret .y
Chauvedu, Troplong, ‘Aubryy Rau, Bon-
fis, B01ta1e y Colmet, Drage, etc. Miroy,
en efect?, én su. «Theone des. Actiones
Possessiores», dice que un dafio futiiro
puede legitimar la denuncia de obra nue-
va v para apoyar.su opinién’ cita la ju-
risprudencia- sentada por la Corte de
Casacion queé ha decidido en principio
que la complainte. (dccion con la eual,
seglin algunos. autores, se confunde- Ia
denuncia dé obra nueva) es admisible
por un hecho que, stn, turbar actualmen-

te -al demandante, puede_ serle después

pe1JudJclal» El'autor ,citado . agrega,. 4
p10p051to de esta. decmlon de la’ borte

«Se puede pues,.de ella, desplendel, €O~

mo consecuencia, que este_ principio es
1gua1mente aplicable :41a ‘denuncia de
obta, nueva. (Cap. Y.II) Por su’ parte’
Bouganet «Leglslatlon des Chutes d’Eauy,
defendiendo las aeciones; _‘posesonas se.
reﬁele 4, ]a denuncla, de- obla nuéva ‘co-’
plotesta “contra traba]os, emprendldos
por un yegeino, aunque estos trabaJos Jo;)
{oquen en. fundo, sind porque. preveé que
cuando se. conglyyan. plodumran una.
modlﬁcacwn en “su..posesion, (num, 70;)
Carpenher y Du Samt,,expomendo los,

gistemas 4 que ha dado nacmuento la

controver B.en esteqmatena,, ‘y repro-
ducmndo 4 Aub1y 7y Rau, Bonfig, Boitard
y Colmet Darget, dlcen, «Enfin,,, segun
un_tercer sistema, que. reposa’;sobre un

de’ eJel‘CICIO de lag acmenes .posesoriag, |

exacto .de” las GOndlcmnes.

la denuncia de obm nueva seria una

accién posesoria que tendria por objeto
chacer ordenar la suspension de traba-

jos que,.sin_causer una turbacién ac-
twal 4 la posesision del demandante
producirian este resultado si-fuesenster

minados.» (<V Action Possessoires, num:
'148.) Los demas autores c1tac10s con=
cuerdan-en que la denuncia de obra:.
nueva es la \inica accién posesoua aeoy-

dada 4 aquel cuya posesion se haya amé-
nozado con una turbacion eventual por
trabajos comenzados-sobré el fundo del
demandado y .cuya zermmaozon‘.produ-
ciria la turbacion._temida»

Ag1eguemos 4 esto que Garsonet, cuyo
nombre no'figura entre los pa1‘t1darlos
del sistema, preventivo, al ocuparse, sin
embargo, de la regla juridica de proce-
dimientos Judl(,lales que prescribe al in-

‘| terés como base nacida y actual de las.

acciones,- dice: <Pero no es necesario
que. el. perjuicio ‘en "razon. del- cual«ses
obra, se haya ya realizado, ni que el: e]el-
cicio del derecho que:se - -quiere defenddt
se haya ya turbado,* porque puede ser
titil prevenir un dafio inminente, 6-ponex
un derecho al abrigo de una contestaeion
ulterior: Asi 6l propietario amenazado

en el pacifico goce de su inmueble por
traba]os comprendidos ,sobre . el fundo

-vecino, puede intentar, para que los tra-
baJos cesen inmediatamente, la- accién
posesoma llamada denuncia de obra
nueva.” El poseedor turbado eh- su po-
sesién por empresas de.. otro puede, ‘én
juicio posesorio, hacerlas cesar, sin espe-

rar que.de ellas le resulte un per]mcm
material,» (Traité de Plocedure . Diim;

298:) :

Ahora bien; nuestro Gongo Clvﬂ ar-
ticulo 2499, ha dejado pendiente la cues-
tion; pues al establecer; como requisite
necesario “para la,plocedenua de la de-
nuncia de obra nueva, que la posesidn
del actor «sufriere un menoscabo que
¢ediesé en -beneficio del que ejecuta la
‘obras, no ha explesado si este. menos-:
cabo debe provenir de una turbacion ace
4 |tual 6solamente eventual.

Y en esta situacién yo- me decido por
Ta, opinion snstentada por Ia mayona, de
los autores franceses, porque juzgo “que
&8 preferlble plevenn‘ el dafio- 0 repa-
mrlo, ¥ porque pienso que, asicomo-co-
rrresponde 4 la naturalezzrde las -agéeio-
nes posegorias reparar. 1nmedmt'1mente
la, turbacién plodumda, atafie, 1gumlmen-
e & Ja esencia- de los"interdictos. evi-
tm toda amenaza de tmbauon.

“Por tanto, voto por la revocatoria
de 1a sentencia_recurrida, y en este sen-
tido de gue .se mande deshacer la obra
nueva comenzada por el demandado; con
¢ostas en primera instancia por mandar-
lo asi expresamente laley, y sin. costas
en segunda por ser reyocatoria.
Los demisvocales.del Tribunal se adhie:
‘ven al voto anterior; “habiendo quedado’
acordada la SIgmente sentencia: -

Salta, Abril .14 ds 1909:

Y vistos:. En mérito de los fundamen=
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tos_expuestos en-el.acuerdo que precede, lconesponda Hag

we rechaza el recurso da nulidad y se
Tevoca la sentencm recumda, ampalén-
dosp, én consecuencia,:la - posesion del:

actor, -y debiendo -Ios” demandados pro-"

ceder; & la destruccmn de‘la obla nue-_

va comenzada con’ costas én ‘primera’ y’ .

sin-costag-en segunda 1nstanu£b

“Tomada razén y repuestos- Tog Sellos,, :
devuélvase.—~FERNANDO L6Pnz—DAVID |

SaraAvIA—FLAvio® ART\S—-RICARDO P
FiGUuEROA—A. M. " OvegEro.—Ante: m1
Samos 20 Mendoza secritario. |

JUZGADO DE: PAZ LETRADO

JUICIO por Eobio | de pesos seguldo por
Tomés Torres Agiiero contrala so-
ciedad Agote y Mollihedo. - Se:ha|
dictado el auto que 31gue

Saﬂta, Marzo 17 -de1190»§'

“Autos iy wstos la revocatoua sohm-
Atada por don M:Adolfo Agote de Yara-|
z6n social’ «Agote ¥, Molhnedo», dema.n-

recibifel: pleito & pmeba,“la, 0posicion
dedumda por.el demandante "don Tomis
Torres Aguero y

CONS].DERAND‘O

Que si blen es cierto que el demandan-
te..har pmcurado preparar .1a- aceién. eje-
cutiva-y &. este-objeto- ha pedido que el
demandado reconozca ‘bajo juramento el
saldo de Ia cuenta. que. aguel-Teclama,
también Jo .es do ‘qué. el demandado:. ha
- tenido: conocimiento con la antlclpaumn
determinada. porlaley (art, 405 del C6-
digo de Procedimientos en 1o C. C), que
la parie contlarla ge propoma deman- |-
darlo por-cobro de pesos. en juicio or-
dinario, pues- que. la cédula de-citacion |
asi o expresa, y. ha podido .entonces |-
concurrir 4 la audiencia. sefialada, djs-|
puesto -4 contestar la demanda; pero, al
contrario, hase’ concretado 4 ‘negar ser
deudor«del ~-saldo-que-reclama-el deman- |
dante y rehusado celebrar ningin aneglo,
lo.gue ha. motlvado ‘el “auto de. plueba
pronunciado por -el - juzgado.
del proveyernte la revocatoria solimtada
por el demandado es improcedente: ella
solo responde .al pmposﬂ:o de. obstacu-
lizar la marcha : regular del procedi-
mniento y d]]atal la termmacwn del plel-
to..

Por estos. fundamentos y fallando este

incidente,. -
RESUEDVO:

No hacer lugar. 4la 1evocatona, del |
auto:quée ordena.recibir la causa 4 prue<
ba, propunciado:-con- fecha 12: -del €o-
rrientg y mantiénese firme tal resolucion,-
Con costas,. de acuerdo ¢on- 16 dlspuesto
por-el art. 344 segundd parte: del Codi--
2o dercedlmlentos en-lo7C. y C. 4
cuyo: efecto 1egulo -los honmarms del
doctor: Rojas en’la suma de dlezg,pesos
By, (§-10), debiendo- pa«ralse por-quien

A juiciol.

o,_,A.\ e

ase’ saberplewa repo-

sicién de la foja.—Francisco F. Sosa—

'Ante it dugysioP: Matienzo,; ‘Secretd-

mo

JUIGIO por .cobro.de pesos seguido por.}
don.-José .Lino - Vazquez contlm

don Moisés Thigos ‘ ‘

~Salta; AbnlﬁlG de 1909..

Moxscs Imgo _p01 GOblO de, la suma de’
por’ concepto de alqmlmes qlle expresa|.
|la cuenta presentada por el dema,nda,n-
RECEA que corre agmgadaf”a 51 de< au’]

tos y

CONSIDERANDO?#
F‘Que aprobada la-ewenta presentada
por el actor elntlmado al demandado el
pago del valdl que aquella farroja,

- ha trabade embargo en- bienes-del- deu-

dor por no haber. este efectuado dlcho

pago :
“Que citado de 1emate 6l deudor, 10 ha

Ia fuerza ejecutiva de la cuenta présen- |-
hada por-el.demandante-y-aprobadada-en:
JIIICIO, en esta virtud, bouesponde hacer
efectivala’prevencion con” que se hizola
citacién de remate,

to por el art. 459 inciso 1° del Codigo. de’
Procedimientos en lo C. y C, Hévese
adelante la ejecucion hasta, hace1se trah-
cey_remate de lo embargado.ri ob]eto
de cubrir el capital-reclamado. porel. de-
mandante y cedido 4 favorde don-Clau-
dio Tapia- Con costas. Hagase saber
‘prévia reposicion de lafoja.—FraNcisco
F. Sosa—Ante mi; Auguszo P. Matiens;
zo,ﬁeuretarlo ]

Leyes.,vy decr.ea.tq.sy

~ En uso-de-la; facultad conferida en
‘¢l inciso 22 del arf»187 de la ‘Constitu-
cmn-—

El ’P. Ejecutizo de la Provincia
JECRETA:

Art. 1° ’\Tomblase Mlmstm Secretario.
-en el depaxtamento de Hacienda de la
Provintia con retencion del” cargo de
-Sub 6ec;etago -que desempeiia en ese’
mismo Ministerio, al sefior Juan Martin:
Tieguizamon.

Art. 20 Nombrase Sib Secretario in-
terino del iismo mesteno, -al .-sefior
Oonrado M.?Serrey. -

~-Art. 20 Comumquese_,
dése al R. Oficial:

_Salta, TAbril 16 de 1909

. LINARES-
. D.-ZAMBRANO, . HIJO,

publiq&ese y

Esi“cppidfi
, José M. 0utes;
-S. 8.

——

Y vistos: “la presente- causa segmdaﬁ
pot don’ Josg Lino” Vazquez contra _dom,

dada. .en este Jumm .del auto.. que ordena. (%p uesto excep cidn alouna -que destruya '

Por tanto ¥ de acuerdo con lo dispues-{

Habiéndose aceptado en la fecha;la‘
wmmcm plesentada por don Ricardo- 1
‘Pérendel- -cargo e:comisario de yohma
de1> départamentd: * del- Rosario - de -,

[ Frontera—

El P Ejgcyt’ipo 6o Provincia .
DEGRETA:-

Art. T Nombrase:para deselpefiar
rdicho cargo -al sefior Marcos Rodas.
¢ Art. 90 Kl nombrado recibird del ve- .
nunciante el archiyo.y; demag- enserLes
de la Gomisaria ba;;o 1nventauo, O
Art” 82, Comumiquese, pubhquese y,,

|dése.al R: Oﬁcml

Salta, Abril 16 de 1909;

LI‘NARES
D. ZAMBRANO, HWO,
-Eg seopia—
) ’ -José-M.- Outes.
S, S.”- -
. Por razones de meJox servicio. pii-
bhco——

-

Bl P E7eouzwo dela Provincie
" DECRETA:

* Art. 1° Exonérase_del cargo de sub
comisario de policia - ~dela 2% seccién
del departa,mento delRosario de la Fron-
tera, al sefior Ramon B. Gonzalez ynom—
br'ise en su-lugar-al sefiotr Julié, Pereys.
ra, con asiento en las Mercedes. . . o2

Art.. 2° Comuniquese, publiquese y
dése al R “Oficial. :

Salta Abul 16 de-1909.
. LINARES:
) -D. ZAMBRANO; BIIO:
Es ‘copia— - el
' José M..-Outes;
S 8.

| Ministerio- de

Hamenda
Salta, Abril-17 de:1909y

Ex1stlendo en el presupuesto vigent
una pal tlda de doscientos pesos moned
hacional, pala subvencion .4 conserva:
tonos de musma—-

E{[ gqbemadm- de la provencia-
DECRETA:

Art;-1° As1gnase dicha - -subvencidn,
en partes Jignales, & los conservatorios
«Santa Cecilia» y «Mozar», éstablecidos en
esta ciudad, & contar desde el 1° del
presénte mes.
~ Art. 20 La direceién’ de ambos cong
servatorios,, pondran 4 -disposicién, del
Gobierno de la Provincia, diez becas
‘cada uno, debiendo el de «Santa Ceecilias

que gozaba de subvencién desde afios
antenores, plesentcu una némina de los


dend%25c3%25b3r.no
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discernimiento en propiedad de las becas
correspondientes. ) e
. Art. 30 Comuniquess, publiquese é in-
‘Srtese en ol R.Oficial.
) LINARES

Joan Marpmy LiEGUIZAMON

Ej eopia—
’ “Conrado M. ch'?‘ey,,
- S. 8.

“Habiendo el sefior Benito Rossi miem-
bro de la"comisién - municipal del de-
partamento de Campo Santo, cambiado
de domicilio y siendo necesario designar
Ta persona qie debe reemplazarlo—

El P. Ejecutivo de la Provincia
~  DECRETA:

Art. 1° Nombrase miembro -de la re-
ferida comision municipalal sefior José
Wierna en reemplazo del sefior Rossi.

Art. 2° Comuniquese, publiquese y
dése- al R. Oficial. - Co

LINARES,

‘ D. ZAMBRANO, HIJO.
Es copia—- .
José M. Outes
- 8S.

. OIRCULAR
Salta, .Abril 19 de 1909.

- Al-sefior Juez de. Paz del D@c&z"mimento;

de....f

' Tengo el agrado de dirigirme & Ud.
“vecordandole el cumplimiento del art. 6°
de la ley de.Elecciones de la Provincia
que dispone que, en lo sucesive las Jun-

tas Calificadoras del Registro Civicol

provineial, se reunirdn cada afio todos

los dias Sfestivos desde el 1° de Abril|

hasta el 15 de Mayo, para continuarla
inscripeién y, hacer las anotaciones &
que se refiere el art. 8°dela misme ley.

Me permito llamar la atencién de Ud.
y por su intermedio de los miembros de
la Junta Calificadora de ese Departa-
mento sobre las penas-que la misma ley
determina para los que se mnegaren &
concurrir al referido acto, no mediando
causa justificada. T
- Por este mismo correo, se lo remite
un, paquete de-boletas, para dicha ins-
gripeibn, y -en caso le falten cuadernos

Saluda 4Ud. muy atentamente.
N . Davip ZaAMBRANO, 3IIO. .

TR T T S (R

Por Mauuel B. Alvarado|

|Mércaderias: tienda y almacen!
Estanteria$ y mostradores
Concurss
PEDRO Y MIGUEL ADLE
iSIN BASE!l

El diz veintidos del corriente mes,

alumnos becados & fin de proceder al.

1118 v ab 28
en . blanco puede.solicitarlos del suserito..

4-horas 3 D-m. venderé ep. plblico

muebles y mercaderias del concurso
de Pe‘roy Miguel Adle en el mismo
local en que- estos séfiores tuvieron
su negocio, calle 20 de Febrero, en 1a
puerta del mercado San Miguel.
Viariado surtido de tnercaderias de
tienda, roperfa, zipateria y:almacen
en.general; ‘mostradores, armazones,
vidrieras, etc.. etc., todo {SIN BASE!

cia doctor Alejandro Bassani (hijo).

13v. Ab.22 - R :
Por. Manuel R..Alvarado
iMas de pesos 20000
&1 mercagerias generales!
iiSin basell.
- ‘CONCURSO ABALAN:JORGE
El dfa veintiocho de Abril del - co-
rriente afio 4 horas 8 p. . m. en la es-
quina de.la puerta del mercado San

Miguel calle -Urauiza, dende estars la
bandera. venderé en piiblico remate

Vsin base v &l contado por -6rden del . se=
. fior-Juez de 1* Instandcia: doctor Ale-
-I'jandro Bassani-(hijo) todas las’ exis-

tencias del concurso de don- Abulan.
Jorge -en mercaderias. generales de
tienda 'y almacen, fmuebles. etc, . va-
riade y extenso surtido: t6da.una-casa
.de comercio bien montada.. Ofrécese,
pues, 4 los comerciantes una excep-
cional pichincha. .

T ' EI vierns weentiocho de éste mist

Salta, Abril 19-de 1909
M. R. ArvaraDO
. Martillero

121 v, Ab.28 :

Por Ricarde Lépez|

De ganado. En Anta:

El dia 28 del cofriente Abril 4 las
4 en punto, en el <Los Cataless, calle

oferta y dinero de contado. diez 7y seis
vacas con cria (embargo de Diciem-
bre de 1908) que se hallan en La Es-
| peranza (Anta) en poder de la misma
ejecutada dofia Juana Astorga,
Es un ganado especial por el crédis
to dela ‘marca. - o
o ; Ricarbo Lopez .
martillero,

PR e I N b e e T o) SO
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=dictos

En el juicio sucesorio de don Ber-
nardo Pefia, se ha dictado el auto " que
literalmente trascribo & continuacién pa-

|ra conocimiento y notificacion de los

herederos de don Desiderigo Liopez—<Sal-
ta, Abril 15 .de” 1909—Autos y vistos:
‘Lo solicitado por el Sindico. del concur-
80 ¥ por las razones expuestas, sefidlase
el dia 15 de Mayo venidero para’ que

tenga lugar una audiencia & objeto” de

remate a/ oontado las existencias en,|

Por: 6rden del sefior Juez 1*Instan-:

romerre e ST TR

tomar en consideracién la propuesta del
sefior. Liucas Vidal, previniéndose que se-
estard 4 lo que resuelva la mayoria de
concurrentes—Notifiquese esta regolu-
cién. en la forma pedida al sefior Damian
Figueroa y herederos de -don Desiderio
Lopez—H4gase saber por. edictos en
dos diarios y en el Boletin Oficial—Ba~
SSANTL _ _

: Lo.que hago saber por el presente
edicto 4 los indicados de acuerdo - con.
lo prevenido en el art. 90 "del Codigo
de Proc. C: y C—Salta, Abril 17 de
1909—Zenon Arias, secretario.

‘Por orden y disposicion del sefior Juez"
dePrimera-Instanciajen los C. y|C Dr Ale--
jandro Bassani hace saber & todos: los
que se consideren con, derecho’ &.]1a suce-
sion ‘que se declara abierta por auto de -
la fec%aa, de la sefiors Juana Isasmendi-
Cortés para que durante treinta dizs que
e publicara el presente ocurran 4 tomar
la -intervencion que les comenga bajo
apercibimiento de derecho. - Lo que hace
sabér el suscrito secrerario de la causa &

Jos interesados gorigxnledio‘ ‘del presente.
‘de

9.—ZENON ARIAS,
. 69vMy2o0

“Hdbiéndose presentado el dggfdn'Caﬂuos;

Salta, abril 15
secretario.

Serrey con poder y titulo bastante dei se--

fior Francisco Ortiz, solicitando deslinde,
mensura y amojonamiento de unos terre-
nos ubicados en el departamiento de Mo-
linos, bajo los limites ~siguientes: al Nor-

1e, propiedad de los 'sefiores Lavin, deno-
'mhinada” Amaicha y-. de doha Asuncidn . I.

de Davalos;-al Sud; la,estancia Jamaiché:
-de los’sefiores Gorostiaga y Bernardo
Austerlizt; por-el Este, Ias cumbres del

General Balcarce esquina ‘Caseros-y | E
| por orden del juez de 1* Instancia Dr.

Julio Figueroa, vender¢ 4 1a mis alta -S,erre”y"eu réepresentacion -de don Francis-

cerro’ overo, que la separan de propiedad
de dofia Felicidad G. de Uriburu y su con= -
tinuacion; al Sud, hasta dar con la estan- -
«cia Jacimana y al Oeste la linea divisoria
entre [a provincia de’ Salta y el territorio:
de los Andes. ' - N

El sefior juez, doctor Julio. Figueroa S.-
ha ordenado se cite por el presente y por
el {érmino de treinia dias se presenten los
que se crean con derecho én el deslinde
4 praciicarse. El sefior agrimensor de-
signado para practicar estas dilizencias,:
es el sefor Gregorio Colina.y Munguira
—Salta, Abril 19 de 1909—David Gudio,
T, S. - - " TovMy?20

Habiéndose presentado el doctor Carlos

co Urrestarazu con titulo bastante solici-
tando el deslidde dela finoa Rio Piedras
ubicada en esta provineia, departamento
de Metdn y comprendida dentro de log
sigulentes ‘limites: al Norte la finca del
doctor Rafael Ruiz de los Llanos; al Sud
el Rio de las Piedras; al Este el Rio Pa=
saje y al Oeste terreno de los sefiores Pe-
dro Borja y Teodoro Maidana—El sefior

{Juez de I Instancia en lo Civil y Cemer-

cial doctor don ‘Vicente Ariasha dictado
el siguiente decreto—Salia, Marzo 22 de.

|1909—Atento lo dictaminado por el sefior
.| Agente Fiscal, procédase al deslinde, men-

sura y amojonamiento de la finca Rio de
las Piedras por el Agrimensor propuesto
Skiol Simesen prévia publicacién de edic-
tos en los_diarios LA Provincia y. “El
Tiempo‘ .debiendo inseriarse por una vez
en el ‘“‘Boletin Oficial* por el término y
con las enunciaciones, que establece el
articulo 475 del C. de Procedimiento Civil
Y Comercial—Sendlase el dia5 y siguien-
tes habiles del mes de Mayo del corriente
afio para que dé principio 4 la operacién.
—Repongase—ARIAS. . '

. Lo que se hace saber 4 los interesados
por medio del presente—Salta, Marzo 29
1909—M. Sanmilldn, Secretario—6oyMy5



