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LEY DE EEMEION DEL BULETINL

El Senado 1
provmcm tZ/e

LEY:

Art. 1.0 Desds la promulgaclén de es-
12 ley habrd un periodico que se domina-
ré BOLLETIN UFICIAL, .cuya publicacidn se
hard bajo la v:gxlanma del ministerio de |
gobierno.
- Art, 2.0
1.0 Las leyes que sancione la legislatura,
las resoluciones de cualesquierd de
las camaras 3y los despachos de las comi-
sxones

2.0
del ,Poder Ejecutivg: -

3¢ Todus las sentencias deﬁmtlvas é
interlocutorias de los Tribunales™de Justi- |
cia. Tambien se insertaran, bajo pena. de

_nulidad, las ciiaciones por edictos, avisos:

" de. remates, ¥y en general todo acto 6" do-
cumento que por las leyes requ1era publi-
cldad

- Art., 8.° - Los sub secretarios: del Poder
E_]ecutlvo los secretarios de las cAmaras

legislativas y de los Tribunales de Justi-|’

cia y los jeles de oficina, _pasaran diaria-

mente. 4 la direccion del pemodxco ofiéial-
copia legalizada de los actos 0- documen-

105 4 gue se refiere el articulo:anterior..

Art. 4. Las publicaciones del BoLETIN
OFiclaL se tendran por auténticas, y un
. €jemplar de cada una de ellasse distribui-
ra gratuitamente entre los miembros de
las camaras legislalivas y todas las ofici-
nas judiciales 6 administrativas de la pro-
vincia.

Art 5. En el arf,hlvo general ‘de la’
provincia y en el de la Cdmara de Justicia:

se coleccionaran dos ¢ mas - ejemplares
del BOLETIN UFICIAL para que puedan ser
compulsadas sus .publicaciones, -toda vez
que se suscite duda a su respecto
“Art. 6.0 Todos los gastos que ocasione
esta ley-se imputaran a la misma.
- Art. 7.°  Comuniquese, etc.
Sala de Sesiones Salta Agosto 10 de
1908.
Frix USANDIVARAS
Juan B. Guditio,
S.de la C.de DD.
. ANGEL ZERDA
Emilio Soliveres
S.delS. .
Departamento de Goblerno
Salta, Agosto 14 de 1908.
- Téngase por ley de la Provineia, clim-
plase comumquese, pubhquese y dése al

R. Oﬁclal
o LINABES
Sanrraco M. Lorez.

Cdmma de Dtputados de la|
Salta, sancionan con fuerzw

Se lnsertaran en este holetin:!|

Todos los-decretos 6 resoluclones‘

,Tarif’a -
Pagfb adelaﬁtadﬁ

‘Se cobrard por 1a" pubhcaclon de rema-
ies y edictos que no pasen de 5 centime-
tros cuatro pesos; por una sola - vez, se-
gun 16 dlspﬁes’to por la C. de J., y pasan-
do de 5 centim. un peso por cado’

sl 1- o

E I

J UZGADO del Dr VICENTE ARIAS
Salta Mzuzo 9 de 1909.

Y vistos: Bl mmdente promov1do por‘
Ia parte de los herederos en la sucesién
de don Diego Ceballos, con motivo del
cobro de honorarios formulado & fs. por
el doctor Pedro Aguilar, lo manifestado
por éste ypor laparte de don Viceute
Ceballos, y

- P

CONS]D]]RANDO IR

: 19———Que aunque gl intéresado doctor
Agu1la1 10’ 6Xpresa ‘contra. quien dirije
su aceion al establecer que su trabajo
plofesmnaheahyo en intereses de la ma-
sa de  bienes, 1o hace mdudablemente
‘contra éstaatento lo- dispuesto p01 ‘el
ait. 3386 del ‘C. Civil.

20—Que siendo asi los herederos han

tenido presunci6n para impugnar el pe-|

dido de referericia, ‘que atentos. sus'tér-
mlnos afectara sus intereses.

—Que si bien el doctor Aguilar ges-
tlonaba por un legatario solamente, su
actuacién fué aceptada y consentida co-
mo de interés genelal por los herede-
TOS. . . -
40— N6 obstante estas cucunstmcms
v motivos legales, lo. manifestado por la,
parte de don Vicente Ceballos que se
-hace reponsable del honorario de refe-
rencia y también por6él mismo interesa-
do en su ultimo escrito, cambia la situa
cion juridica de.las partes limitando la

relacion de derecho al abogado. defensor|
doctor Aguilar con su patlocmado “don |.

Vicente caba,llos : '
Por ‘'estas consideraciones, -atento el

{mérito del trabajo plofesmnal realizado

y la importancia-de los 1nte1eses defen-
dides,
RESUELVO

Reo ular el honorano aludido del doc-
tor Pedro Aguﬂal en la suma de quinien-
tos pesos 7y, /m sin costas por no éncontrar
mérito para imponerlas, declarandose:
que los herederosde don Diego Ceballos
no-som, partes en egfos autos. -

Reponganse los sellos, susceribase en

el libro respectivo y publiguese en el
-{«Boletin Oficial>—VIcENTE ARrras. -

‘Conforme. con el auto original que

corre en el expediente respectivo.—Sal-
ta, Marzo 16 de 1909—M Sanmillén, sex
cretarlo

JUZGADO DEL CRIMEN
Salta, Marzo 12 de 1909
" Y vistos: En la causa criminal segmda

contra Gregorio Silva,sin apodo, de 30
afios de edad domiciliado en esta umdad

| en.Ja calle 25 de Mayo acusado por hurto

de’objetos 4 Eduvijes Pacheco y Simona
Jde Zapana, y

CONSIDERANDO:

_'1°—Qne por las constancias de autos
g6 ha comprobado que el procesado es el-
.autor del hurto de una bombilla de pro-
piedad de Eduvijes Pacheco, no suce-
-diendo lo mismo respecto 4 los - otros ob-
Jetos

Que atendiendo al monto de )
huitado ¥4 la circunstancia agravante
de la reincidencia segin informe de fs,
7, el caso se encuentra encuadrado en’
la disposicién del art. 24 del C. Penal
y se hacepasible el reo del méixinmmn,

“|de pena establecido por el referido arti-

culo.

Por estas eons1de1 aciones y de acuer-,
do con la acusacion y defensa fallo: con--
denando & Gregorio Silva 4 la pena de
un afio de arresto, de acuerdo con la dis-
posicion legal citada, con costas, y re-
‘sultando de autos tener cumphdm dicha
pena con el tiempo de prision preventiva

| sufrido, pongasele en libertad, librando-

se el correspondiente oficio y archlvense
los autos. —ADRIAN 7. Cotxnevo. N

. Es copia fiel del ongmal——Salm, Mar-
z0 15 de 1909-—Camilo Padilla, secreta~"
rio.

Salta, Marzo 15 de" 1909.

Y vistos: En la causa criminal segul-
da confra Angel Custodio Lujan, ‘sin
apodo; de 56 afios de edad, soltero, la-
brador, domiciliado en el Pichanal ; parti-
do de Pefialva, acusado por lesmnes é.
José Lebn Mamani.

RESULTANDO:

1°-—Que por la denuncia de fs. 1 ¥
declaracion del lesionado Mamani de fs.
2 & 4 resulta que el dia 5 de Junio del
afio ppdo., ‘se  encontraban varios reu-:
nidos tomando licor en casa de José An-
tonio Lujdn, que en los brindis que se’
hicieron rompié Mamani una copa, bor

{la que le cobraba el duefio de casa cin-

cuenta centayos, que al dia signiente se
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. retiraron algnnos de los clrcunsLa,ntes,
quedandose solos el citado Mamam con
Burgos, y queriéndose retirar el primero;
- Lujan se lo impidié, cobrandole los cin-
. suenta, centavos dela copa.

- 2°—Que esto fué la causa para que
. Lujin se enfadara y tomandolo de atras
por el poncho sacd el cuchﬂlo y prin-,
cipid- & acometerlo é puna,lada,s, las que

noile llecrabcm al- cuelpo ‘porque -8e- le |

bla,ndea,ba, :que después le tiro un “ha-
chazé pegéndole en la mano izquierda;
que al ver la pelea la mujer de Ligjan le
tird una pedrada ylo volteé y en lo-cai-
do .1e siguio” pegando .Lujén, de cuyas
resultas son'las heridas que presenta en |
la, cabeza:

3%—Que recibida la declaracmn del ;

testigo " plesencml de 1.4 4.5 vta. de-
clara 1o mismio” - que To- antes ‘narrado,
agregando que cuando acudid el decla-
rante al teatro del suceso encontrd que
Angel Custodio Lujén lo tenja tendido en
el suelo 4 José Leon Mamani, el primero
con un machete hiriéndolo al segundo
que tenia un cuchﬂlo con el cual ‘se de-
) fendm

4°—Que recibida la declaracmn mda--
gatoua del procesado.de fs. -6 & 7 éste.
manifiesta. que primeramente 16 hirié Mag:
mani-con una piedra, pegandole: en - ‘ol

ojo izquierdo; aseve1a016n que Se supone;

exacta segin el 1nf01me medmo que €0~
e & fs 11.

5°—Que el Fiscal ensu acusaclon de
fs. 28 pide para el reo la pena de. nueve
" meses de arresto por ser el promedio de
Ia establecida por el ine. 1, cap. 1L del
art. 17 de 1@ Ley de Reformas 4C. Pe-|
‘ nal :

6°——Que corrido tlaslado el defensm
del pnocesado niega la. responsabﬂldad
: atnbulda 4 su defendldo y solicita 1a ab-
) solucmn, y .

CO\TSIDERANDO

—Que p01 los antecedentes expues-..

tos. se ha’ L,omplobado suficientemente
due el autor de las lesiones inferidas 4

todio Lwjén, heridas de -cardcter grave |
segtin consta del 1nforme médico de fs.
11

2°——Que si bien es cierto que. emste

la cncunstancn agra,vzmte ‘del. engafia-

miento, inc. 3°del art. 84 C..Penal, tam-

bién lo es que: mediante. 4 fayor del: ez’

cansado la afenuante de 1la, embnaguez,y,
1a herida contusa en el ojo 1zq111erdo, que
se presume aunque no del todo compro-
bado que fué inferida pof -Mamani.
3°—Que. el caso estd encuadrado en
la disposicion-del art:17, cap. I, inc. 19,
<Liggiones» Al Gédigo citado y medlando
1ina .atenuante y ofra agravante, -éstas
8¢_compensan y se ha,ce pas1b1e el reo’

del promedio de pena establec1do por el

inciso antes citado. -

< Por -estas cons1dela,c1ones y de~acuer-
do con la acusacion ‘fallo:. condenando &
Angel Custodlo Lujén:,4.la pena: de niue-

José Leon Mawmaoi es Angel Cus-jy

Tio.

]
ve meses de arresto, de conformidad & Ia

dlSpOSlClon legal citada. Con costas —

Aprian  F..CORNEIO.

Es copia fiel del original.—Salta, Mar-
z0 16 de 1809. —Gamllo Padille, secreta-
rio.

Saita, Marzo 16 de 1909.

Y vistost En la causa criminal que se
sigue contra Basilio Liendro, sin apodo,
de 34 afios de- edad, soltero, -jornalero,
argentino, domlcﬂlado en ‘el - partido de
Velarde, acusado.por lesiones 4. Rafael
Soto yPascual Tejerina, y .

CONSIDERANDO:

19—Que por confesion' del procesado

:|y demas constancias de autos se ha com-

pr obado que este es el autorde las le-
siones inferidas & los antes nombrados.

90_—Que obra en contra del procesado
]& circunstancia avravante dela - reinei-
‘dencia segln, consta del informe “de la

‘méximun de pena establecido por . el
art. 17, ine. 19, cap. II, Lesionesy del|
C. Penal

Por estas conﬂderacmnes y de acuer-
do con la acusacién y defensa fallo: con-
denando 4 Basilio Liendro-a la.pena -de
un, afio dearvesto, con eostas'y resultan-:
do_ de autos tener cumplida dicha:pena:
con el tiempo dé prision . preventiva su-
frido, pongésele .en libertad, librindose
el correspondiente oficio y archivense
Tos. autos.—ADRIAN F. Corngyo.

- Es copia fiel del original ~—Salta, Mar-

cretario.

Salta Marzo 16 de 1909.

-Autos y vlstos El sobregeimiento acon-

‘ ‘sejado por ‘el sefior Fiscal4 favor de los:

procesados Florencio Cordoba y Fran-
cis¢o Gallardo por el delito de harto-de
mercaderias 4 don Guﬂleimo Ausg‘pmg,

CONSIDERANDO:

-Que: de las constancias-de, este proce-’
so Ho-hay- -elementos de prueba suﬁmen-
tes 'para considerar’ responsables- erimi-’
nalmente & los encausados por el delito
que sg les imputa. :

Por tanto y de acuerdo con- lof dicta-
minado por el- sefior Flscal se sobresge
provisionalmente en la plesente causa-a.
favor de los encausados-antes menciona-
dos. Dase por, canceladas lag fianzas otor-
gadas é su “favor —ADRIAN F. Comm;ro
Bs" dopia fiel-del original, Salta, Marzo
16 de 1909-—0amzlo Padzlla, ‘seereta-

'Salta Marzo.16 de' 1909..

* Autos -y vistos: Constando oﬁcmlmen-
te el fallecimiento: del pmuesado Grego-

Tio* Vmaba,] en otro- procéso - que- se le

policiade fs.'9 s1endo pasible el.reo del | -

zo 17 de 1909—Camilo Padilla, se-

[ .
sigue, de acuerdo con lo dictaminado

por el sefior Fiscal, se sobresee parc1a1
y definitivamente en la pr esente causa
con respecto & Gregorio Vifiabalpor le-
siones & Jesus Sarmiento. . Y de la acusa-
eion del sefior Fiscal deducida contra el
referido Sarmiento, corrase traslado & s
defensor. -——A_DRIA\T P Oomm;ro

Es copia fiel del ong'mal——Salta, Mar-
zo 16 de 1909 —Camzlo Padilla;, secre-
tario.

‘ jUZGA'bo DE PAZ LETRADO
- Salta, Marzo 6 de 1909;

Autos y vistos: E] incidente trabado
en virtud de la oposi¢ion deducida por
don Agustin L. Kenny al embargo tra~
bado al ejecutado don Carlos Noirat en
bienes ‘denunciados por don- Ma1‘1anoF1-
gueroa como cesionario de los ejecutans
tes sefiores Knudsen y Cia., y°

; CONSIDERANDO:

1°—-Que segun lo dlspone el articulo
439 del Codigo de Procedimientos en lov
C. y C, «i el mandammnto de eJecucmn
o despnase bienes para‘el embargo, &6
embmgman los que ofrezca el deudor
estando conformeel ejecutants, y ‘sing:
los qite &ste sefiale, si estuviese em po-
sesién. de ellos el deudor, salvo lo dis=
puesto en el art. 438 del mismo Cod1go>,
‘esto es, si estos ilimos bienes congisten
en «muebles que constntuyemn un estas
blecimiento comeércial 6 industrial, 6 fue-
ran los del uso de la casa-habitacién.
del deudor. éste podrd exonerarlg del
embargo, presentando -otros bienes dé

| entre 1os enumerados en el art. 437 del

Codlgo citado que estén libres, 6 que
atin cnando estuviesen gravados, basta-
sen manifiestamente & cubrir el crédito
reclamado.

En el caso «sub judice», el m'mdamwn-
to de ejecucién, corriente.d fs. 8,no de-
signa_ bienes para el-embargo. y este se.

(ha trabado en los hieneg sefialados po¥

el. ejecutante como de propiedad “del
deudor y-que se detallan en la dlhgen-
cia- de fs. 8 vta. 4 fs. 9 vta. practicada -
por el escribano piblico requerido por el
ejecutante: para d1hgenclar el manda-
miento de ejecucion. Pero, se sostiene
por el tereer opositor que, el embargo se.
se ha trabado en violacion 4 lo dispues-
to en en el art: 439 del citado Codigo.
de Procgdimientos, por cuanto se ha he- -
cho efectlvo ,sobre bienes no poseidos
por el deudor sing por aquél ¥y que, en
| eousecuencia, procede el levantamiento

liso y 1lano del embargo..

‘A su vez, el ejecutante sostiene: que,
es 1mp10cedente la medida solicitadx

‘I por el tercer opositor ¥ que debe resol-

verse-la cuestion ‘como uwna verdadera
terceria, pues-que. los muebles.embarga~
dos son_de propiedad del deudor:y--que

'Ia posicion de los mismos, alejada por

el tercet opositor -es simulada. -
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2°—Ca,be ah01a preguntarse, como lolultlmo, son los:. p11n01p105 consagmdos

propone el tereer opositor.en su exposi-

¢ion defs. 17 afs. 22, seuando prosede.
el pedido de levantamiento liso y llano:
del embrgo? ;Cidindo procede la terce-

ria de dominid? "Como se ha visto ante-|
Tiormente, exigy el referido art. 439 del
C. ds Procedimientos, que el oficial de
justicia 6 comlsmnado .embargue, en el
caso de falta de designacion en el man-
damiento y de disconformidad entre
ejecutante y ejecutado, los -bienes gue
el primero le indique «si estuviese en
posesion de ellos el deudor.» Indudable-
mente y como dice el doctor A. M.- Ro-
driguez en su obra «Coméntarios al Co-
digo de Procedimientos en materia eci-
vil y comercial de la capital de la Repii-
blica Argentina», comentande el articu-
lo 478, 1oua1 al 439 de nuestra ley pro-
cesal, «siempre que el deudor " reconozca
estar en posesion de los bienes que se-
fislase “el acreedor no existird duda, pero
la ‘dificultad surgirid para el ejecutor
cuando el uno afirma la existencia de la
posesion- y el otro la niegue, desde que
carec endo. .como-evidentemente carece,
de la facultad de juzgar y como la po-
sesion en tal caso deberd ser .compro-
bada debldamente, no éstaria en  condi-

ciones de decidir sobve el particular;

por conswulente, debe trabar el embar-
g0, 4 menos que la falta de posesion fue-
ra manifiesta, sin: perjuicio ‘de que- el
]uez, planteado ante el caso, resolviera
-segln la wverdad:de los hechos» <El eje-
cutante estd interesado en no frabar em-
bargo en bienes .de otro' porque corre pe-
ligro de que sus derechos sean defranda-
dos y de tener que seportar 1a sustancia-
-¢ion de una terceria mientras que el deu-
dor esté, 1nt¢=1esado, a su. vez en la orene-
chos del acreedor.. «En la duda debe tra-
tar de garantirse-esos derechos.» (Obra
cit. tomo 20, pag. 240)

Es Ju113pruden61a, (,onsi;ante de log
mas ajtos tribunales de la-Repiblica, la
.de haber declarado «que procede el le-
vantamiento dél embmgo sinc perjuicio
de terceria si los miebles embargados
se encontraban en. poder deltercer opo-
sitor» (Fallos de la Camara Comercial |
de la.capital federal, tomo 16;pag, 131;
tomo 31, pag.. 217y tomo 35, pég 176,y

fallos de la. Camara Civil, tomo 109;|

pag. 225) Ha: 1nfqrmado esta jurispru-

dencia la presuncion que la. ley admite.

en favor del poseedor de buena f& de
1na cosa. mueble y por la cual éste tiene
1a propiedad de. ella, vy el poder de-re-
pele1 cualquiera accion de reivindica-
cion, 4 menos que la cosa-hubiese sido
vobada 6 perdids. (Art. 2412 del Codigo,
Civil, antigua edicién). La ha informado
tamblen, la proteccién concedida por la
misma ley al poseedor, al eximirlo de la
obligacion de producir su titulo &1a po-
sesion, excepcion hecha del caso en que|

deba exmnr como obligacion inherente:
«HI posee. porque ‘posee.» |:

4 la‘posesion.
(Art. 2363 del citado Codigo Civil). Por

enlas dos disposiciones flegales. -precita-
das, log que han mformado Ja- juiispru-
dencid de haber declarado que, «al di-
hvencmrse €l mandamiento de ejecu-
cion, no podrs trabarse embaxcro isobre,
los blenes gne el ejecutante denunme,
si ellos no-:estuviesen en posesion..del
del -deudor.» (Fallos. cit. de la-Camara
de Comercio, tomo 2° pag. 816).

- Péro; eomo se ha dicho antes, invo-
candq una, auntorizada opinién, para que
el -ejecutor deba abstenerse de trabar
embargo sobre’ bienes que ‘el ejecutante
denuncie .como poseidos por el ejecutado
¥ .cuya posesion se niegue por este -ulti-
mo, es indispensable quela falta de ella
por ‘el deudor sea manifiesta, pues en

casq de duda debe garantirse los dere-
chos, del acreedor, debe. trabarse el em-

bargo. (Obla, citada - del doctor - Rodri-
guez.)

Bien; 6n el taso «sub judices no es po-
‘sible a.ﬁrman. que- en el momento de la
traba ‘aparezéa manifiesta la falta® de

posesién por el ejecutado de los bienes

denunciados porel ejecutante, pues que
su-'sola manifestacion de no ser el pro-f
pietario de esos bienes, no ha podido
merecer entera fé para el ejecutor, me-
nos cuando ella se ha produeido al ter-

minarse la diligencia y en el momento | .
preciso de tener que firmarse el acta|

respectiva por el embargado, (ve4sé di-
ligencia, de fs. 8 4 fs. 9 vta.), menos aun,
cuando éste se encientra procesado “por
el delito de malversacion de caudales
piiblicos, 1o que es del dominio sino de
todos; de 1a mayorfa de-,Jos habitantes
de - esta cindad, circunstancias.éstas,"que
han debido razonablemente cimentar 1a
duda en el 4nimo del e]ecutm
3°—Corresponde examinar, que. requi-

sitos se requieren, que, extremos deben |
justificarse para que los jueces hagan|
Ingar. al levantamlento Jiso. y Hano del|-

embargo.
Se ha visto'por la jurisprudencia in-
vocada . que, . «procede. el levanta-

miento: del embarcro sin juicio de teree-
ria -si los muebles embargados 86 encon-
traban en .poder--del ' tercer opositor.»
[Fallos -cit. de.la-Cémara Civil .y de la
Cémara de Comercm de la b&pltal fede-
Tal.

I])e .aqui resulta que, en p11me1 lngar
.y principalmente, -debe comprobaise que
iel embargo no se’ ha trabado “de acuerdo
ison lo dispuestoporla ley. [Art; 439:del
‘Codigo de- Procedimientos én lo C. y C]
es decir, que én el momento de latraba
ek ejecutado, no estaba en posesion de
Jos bienes ‘sefialados por el ejecutante,
:en segundo lugar y asi lo tiene declata-
:do-también. la jurisprudencia, - debe jus-
‘tificarse. plenamente: por el tercer opo-
.sitor-que 10s muebles embargados son

gé comercio de la capital federal, tomo
838, pag. 153]
La exigencia de este segundo requisi:

to esta 1mpuesta por imperio mismo de la

su propiedad. [Fallos de la’Cémara| ‘

loy. (Art. 1363, 12 parte del C. 01\711 an-
tigna edlc1on), porque, como dice el doe-
tor Machado en su obra «Comentarios:al
Codigo Civil Argentino», lo que la ley no
permite, s que el poseedor. sea: molesta~
do por simple curiosidad; y To 'faculta
entonces para no dar cuenta de su pose-
sion, pero el que posee una casa 4 titulo,
de propietario, debe -demostrar que tiene
un titulo que lo acredita duefio, ete. (Obra

cit. tomo VI, pdg. 256). .
. : [Continuareﬂ.

Leyes y decretos:

De- acuerdo con’ la terna pasada
por el Consejo Municipal de’ esta uapi-
tal y en uso de la facultad . conferida
en el Art. 156 de la Constitucién—

EL P. Ejecutivo de la Provincia
" "DECRETA:

Art. 1° -Nombrase Juez de Paz Letra~
do al sefior doctor Francisco Sosa, pa-
ra el ejercicio del corriente afio. -

- Art.. .2¢ Comuniquese, publiquese y
dese al R. -Ofieial. .

_ Salta, Marzo 16 de 1909 )
T LINARES
Santiago M.- Lopmz:
José M. Outes,

Es cdpia.”
8. 8.

Vlstas las' ternas p1esentadas por la
comlsl(’)nv mupnicipal..del_ departamento
de Cachi para la designacion-de los Jue-
¢es de Paz que deben func1ona1 en el
corriente afio—

ELP.-E. de m_Pr‘bvz'ﬁaa
DECRETA:.

Axt. 1o Nombrase Juez de.Paz pro-
pietario del citado dppartament_o para el
ejercicio del corrienteafio .4 don Benja-
min Moritellanos y suplente 4 don: Ma-
nuel Delgado Rojas.

"Axt, 2° Los nombrados tomardn pose-
sién de sus cargos prévias las fonna,h-
dades defley.

Art,-3° Comuniquese, publlquese y dése
al R:Oficial.
~ Salta, Marzo 17 de 1909.

' LINARES
Sanriaco- M. Lidprz,

Es copia. José™M. Outes.
‘ S. S
Ve i : 1
Remates

De una hermosa case
BASE DE €.666.66 $ myn. .

POR RICARDO LOPEZ

El dia 23 de Abrildel corriente afio,
'4'las 3 en punto p. m. y por orden

del sefior juez de 1“ instancia, doctor
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’Alején dro Bassani, vendéré 4la;, mis,
~alta oferta y dJdinero de contado ‘la’

‘hermosa casa, upicada -en la calle
General Balcarce, entre las de Casg
ros y Espafiq, designada cont los nii
meros 61y 61 y-con los: limites si,
—gujentes: Por el Naciente con la caile
iGenﬂeral Balcarte; pomal Ponzgn:te\cqp
duefio desconocido; por el Norte con
*propiedad de don. Féliz Usand;yarz.s
% los herederos de Mendjoroz, y-por
el Sud con los herederos de Mendioroz
y de los sefiores Ceballos. oo
Esté tasadd en el catastro vigente
en diez mil pesos 4.y se venderd con
base de seis mil seiscientos sesenta y
seis pesos con 66 centavos, d sean las
dos terceras partes de la tasacion.
. El comprddor oblard el diez por

ciento del valor de 1a venta en.elacto|

‘del remate, como sefia - y por cuenta

1

del pago. - . :
© Salta, Marzo 15 de 1909
. v Ricarpo Léprz. .
77 v.Ab23." Martillero. 3

S 2 S

Biiotos

N Q. .

Por el presente se cita 4 los sefiores J.
Balenzuela Garn’ica,b\Santlago Saravm_ y
Francisco Lopez Pereyra, cuyos. . domici-
Yos se ignory, para que comparezean ante
esteJuzgado de Paz Letrado, 4 cargo del

Dr. F. F. Sosa, secretwria del subsecri-

to, el dia 724 jas.2 p. m., IR 872 p m. y
12 5 p. m del mesjde Abril venidero, res-
peclivamente & objeto de que reconozean
sus firmas de los documentos subseriptos
por-los .citados, presentados por doum B.
Santos Soria- como endozatario: de don
Angel S. Villagran, bajo apercibimiento
«de que si no comparecen se lesdaran por
recopocidas en rebeldia y se les nombra!
ré defensor.—Salta, Marzo'l8 "de 1909~

to P. Matienzo, secretario. .
Augusto N T Y 4bvabrili2

Hahiendo los sindicos del concurso de
don Eugenio Bissone presentado la cuen-
ta de administracidn del mismo, el sefior
‘Juez de 1% Instancia en lo.Civil-y Comer-

‘cial doctor Alsjandro Bassani, ha manda-

do’se' ] ssta en la oficina por el tér-
gﬁns: c{J: ggﬁoecsiias, ‘haciéndose saber esta
resolucién. Igualmente se hace saber, 4
todos los acreedores que se'ha sefialado
‘para que tenga Jugar la audiencia que
prescribe el art. 1512 del cédigo de comer-
cio el'dia 29 del corriente & horas 2 p. m,
. Lo que el suscrito secretario hace saber
4. los acreedores por medio del presente
edicto.—Salta, Marzo 18 de 1909.—Zenon
Arias, secretario.~46vMz.29. .

mi; Augusto P. Matienzo, secretario,

Por el presente’ se notifica 4 las herede-
ros de Velindo Ulibarri—Salta. Marzo 18
de 1909~ Augusto. P. Matienzo, Strio.

48vAb13,

. Sefior. Ministro. de Gobierno=~Tomés E.
Oliver, vecino del partido del Carril, de-

len el Art. 112 del

 Otro
eslin en el Banco Provincial en donde]
| Pueden: versé—acompaiio el eroguis—Oli-

‘|treinta, dias en

partamento de Ghicoana, en representa—
cion de mi sefiora esposa Asuncién 1. de
Oliver, ante § S.  con el debido respeto
me presento y expongo: Que mi citada
©5posa .e propietaria de la finca denomi-
hada ‘‘Granja Rosada‘‘ubicada en el ex-
presado departamento y partido; la cual
finca-viene desde hace ' cuatro afios ha-
clendo uso de-los sobrantes del dgua. del
rio Rosario para el regadio de sus culti=
VOS sIn_opnsicion de padie. Ahora con. él

{ objeto de legitimar este uso, ocurro en su

nombre solicitando-4 S, S.' la concesién
de 200 litros por segundo de las referidas
sobrantes, La boca-toma sera la misma,
Que actualmente usa. Fundo esta solicitud
n el Art. 1 Codigo Rural de la pro-
vineia, y pido que prévio los tramites de
ley se haga lugar 4 la concesién £ olicita-
da. Sera justicia etc.—Tomés E. Oliver—
si digo: Que los titulos de propiedad

ver—A. despacho el diatrece -de’ Febrero

| de 1909—Conste: Riarte—Ministerio de Go-

bierno—Salta, Febrero 13 de 1909—Con-~
forme & lo dispuesto por.el Art. 712 inc.
4° del Codigo Rural, publiquese durante
un diario de la. capital &
costa del solicitante y pasese 4 informe
de la Municipalidad del {departamento de
Chicoana—Loprz—En veinie y siete de

. En ] juicio sobre embargo preventivo
seguidc por don ‘Salomén Michel ‘contra
Velindo Ulibaryi, se ha expedido por el

sefor juez de Paz Letrado con fecha Mar- |

zo 12 del corriente afio 1909, el siguiente
decreto: Citese & los herederos de den
Velindo "Ulibarri para que comparezcan
anle este Juzgado el dia 13 de Abril prd-
ximo dhoras 3 p. m. 4 ohjsio de recono-
cer lafirma puesta al pié del documento
presentiado porel doctor Carlos Serrey en
representacion de don Salomén Michel y
sea bajo apercibimiento de darlo por re-
conogido ¥ nombrarles un defensor que
los represente en caso dé no campare-
cer. Hagase la .citacion ordenada, . por
edictos que se publicardn durante veinte
veces en” los. diarios ‘La’ Provincia ¥y
“Tribuna Popular & insercién en el “Bo-
letin Oflcial*—Francisco F. Sosa—Ante

'

Febrero. dé 7909 se notifico & -don Tomas
. Oliver el decreto que antecede quien
1mpuasto firma conste—Tomas E. Oliver
— Riarte—Es copia—Salta, Febrero 28 de
1909 - Waldino Riarte, Escribano.

: ‘ 43vADH19.

N ‘

‘Sefior Ministro de Gobierno—Tomas E.
‘Oliver, vecino del partido dsl Carril, de-
partamento de Chicoana, ante S S. con el
debido respeto me presento- y expongo:
Que. soy propietario de la fincs dengmina-
da “Santa Florentina-’, uhicada et el ex-
gre§ad o deépartamento y partido, v desean-

o cultivar los terrenos'de esta finca,- la
cual no tiene suficiente ‘caudal de agua;
‘de acuerdo con el art. 112 del Céc igo
Rural de.ld provincia,  ocurro ante S. S.
solicitando'se me concedan en propiedad
200 lifros de agua por segundo de Jos so—
brantes del caudal de agua que tiene el
Tio Rosario. La hoca-toma para la con-
ducién de estos sobrantes 4 mi finca ar-
rancaran del costado Este de la linea f6-
rrea sobre el puente del céntro de la linea,
al-llegar 4 la. Iistacidn Zuviria. Po¢ tanto
¥ prévio los: tramites de ley pido se haga
lugar.é lo solicitado, por ser justicia étc.
—Tomas E. Oliver—Otro si digo: Que co-
mo la boca-toma sera la misma de la fin.
ca de mi sefiors, esposa, el mismo. crogquis
sitve para los dos, acompaifio dos " titulos
de pr?ipiedad—-Oliver—‘A' despacio el dia
trece de Febrero de 1909—Conste: Riarte
—Salta, Febrero 13 de. 1909—Conforme 3
lo dispuesto por el art 112 inciso 5° del
Cédigo Rural, publiquese durdnfe treinta
dias, en un diario de la capital;* & costa
del solicitante y pasese & Informe de la
Manicipalidad del departamento. de Chi—
coana—LoPEz—En veinte y siete de . Fe-
brero de-1909 se notificé, 4 don Tomas E.
Oliver el decreto que antecede "quien im-

puesto’ firma: conste: Tomas E° Oliver—
Riarte—Es copia—Salta, . Febrero 28 de
2909—Walding Riarte, Escribano

. 44vAbl9l

En la ejecucidn seguida por los se-
fiores Miguel Lardies y Cia. contra

don Emilio Andersen, el sefior Juez

\fior Alfredo Equia,

de 12 Instancia doctor- Alejandro Ba-
Ssani, ha dictado 1a signiente senten-
cia; Salta Marzo 17 de 1909, Autos y
Vistosi La presente ejecucidn seguida
por don Francisco Alemdn en repre-
sentacién de los sefiores Miguel Lar-
dies y Cia: por el cobro de un mil
Uoscientos catorce pesos con 25 cep-
tavos moneda nacional importe del
descuento protestado 4 fs 2, sus in-

tereses y costas,>y. considerando: Que
Citado de remate, el ejecutado no ha

opuestu excepcién alguna, como Io in-

forma el secretario, por tanto, cum-

pliendo con 1o dispuesto en el articu-

lo 447 del Cédigo de Procedimientos

Yy broveyende 4 Jo salicitade .ordeno:

Se lleve la ejecucién . adelante hasta

el completo pago del capijtal; intere-

$es y-costas, 4 cuyo efecto regulo Ins

honorarios, del doctor Francisco M.,
Uribyru y procarador Francisco Ale-

man, -en las sumas' de ciento cincucnta b

camcuenta pesos moneda nacional respectiva-

mente. Y no habjendo compar:cido el

€jecutado, notifiiquesele esta senten-

®1a, en los diarios «H! Tiempo» y La

Provivcra: durante tres diss conse-

cutivos, insértese en el Registro Ofi-

cial v registrese. —Bassani.

Lo quese hace saber al sefior An-
dersen por medio del presente que le
servird de snficiente notificacién. Sal- .
ta, Marzo 17 de 1909.— Zenon Arias, se-
cretario; 47vMaz, 21, '

- AVise judicial

. Habiéndose ordenado por el sefior juez
de 1 Instancia en lo Civil y Comercial
doctor Alejandro Bassani, sea puesto en

osesion judicial al sefior don Nicolas Ve-

a2zquez, de la finda ubicada en este de-
partamento denominado ‘‘Santa Maria*
sobre la margen sud del Rio del mismo °
nombre, en Ios que se-hayan comprendi-
dos los puntos denominados, Acheral Buen
Retiro y Cedro Solo, con u 4 extensién
tatal de euatro leguas de Naciente 4 Fo-
niente, poco mas 6 menos, por dos- leguas
de Norte & Sud mas 6 menos, y siendo
necesario notificar 4 los colindantes de la,
expresada propiedad, los que no existen
en este departamento, ni tiene represen- -
tante legal dlguno, y colindando la finca
de -‘Santa Maria‘* ‘por el norte con la
finca de ‘““San’ Andrés* propiedad del ge-
3 ' porel sud con lossex
dores Vicente Arquati y Pablo Denti, por,
el naciente con log herederos de don Lu-
ciano Mazuelo y por el Poniente don Ma-
nuel Gareia del Rio, se hace saber & -estos
Senores por el término de ireinfa dias par.
medio del presente aviso, que deberan de
hallarse presentes por si 6 por medio de
apoderadaos el dia diez y siete de Abril del
corriente afio en la estancia de Santa Ma<
ria 4 efecto de tomar la intervencién que
corresponda en el acto de ministrar |a
Posesion: ordenada por el sefior Juex ge
1# Instancia' doctor Alejandro Bassani .
e la mencionada finca de “Santa Marjgt
al sefior Nicolas Velaz uez, operacicn
que se le verificara 4 las dos de tarde po-~
€O mas ¢ menos.—Emilio Calsen —J. de P,
37v.Abril 16
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