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Superior Trbonal e Justiea

CATUSA contra Gregono Torres por
atentado a la autoridad.

En Salta, 4 vemte de Octubre del afin
mil novecientos nueve reunidos los se-
fiores vocales del Superior Tribunal "de

-Justicia en su salén de acuerdos paraf

fallar esta causa seguida contra Grego-
-rio Torres por atentado & la autoridad,
el sefior Presidente declaré abierta Ia
audiencia. Para establecerel orden en
que debeu fundar su voio, se practie6
un sorteo, resultando el siguiente:—doe-
tores Lopez, Ovejero, Arias, Figneroa y
Saravia:

El doctor Lépez, dijo:—

Viene en apelamén la sentencia de fe-
cha-Julio 17 del corriente afio, que obra
defs. 26 v. & fs 29, la que condena & Gre-
gorio Torres & suEur la pena de afio y
medio de-pnsu')n, comd reo del delito de
atentado 4 la autoridad.

De acuerdo -con la doctrina fiscal sos
tenida 4 fs. 33 .y vuelta, pienso que el
caso sub judice estd. claramente com-
prendido dentro de las disposiciones pe-
nales sobre el desacato, y no del aten-
tado & la autoridad; en canya virtad,
voto por que, Juzga,ndose ‘simple de-
sacato el delito imputado al procesado,
se le aplique el promedio de pena im-
puesta por el articulo 238, clausula 23,
0 sea dos meses de arresto, compen’san-
dose la agravante de reincidencia, con
la atenuante de ebriedad, en cuyo esta-
do obrd el reo. Y resultando de autos
estar purgado el delito por camplimien-
to de la pena, corresponde 8o le ponga
ox libertad inmediata.

Los deméas Vocales del Tribunal®se
adhieren al voto anterior, habiendo que-
dado acoxdada la sxgmente ;sentencla —

Salta. Octubre 30 de 1909,

Y vistos:—Por los fundamentos del
acuerdo que precede, reférmase la sen-
tencia apelada, corriente de fs, 26 vuel-
ta & fs. 29, de fecha Julio 17 ppdo., y se
declafa que Gregorio Torres es reo del

delito de desacato & la autoridad, impo-'

®| Ante mi—

méndosele la pena de "dos meses de
arresto. Y estando cumplida ésta, -or-
dénase su libertad.

Tomada razén, devuélvase.

rexNANDO LoOPEZ—A. M. OVEJERO—
Fravio Arwus—Ricarpo P. Fi-
GUEROA—DAVID SARAVIA.

Santos 2° Mendoza,
E. S.

CATSA contra Erasmo Peialva y Ca-
simira- Garnica por hurto.

En Salta, 4 veinte y dos de Octubre
de mil novecientos nueve, reunidos los
sefiores vocales en su salén de audien-
cias, para fallar la causa seguida contra
Erasmo Peiialva y Casimira Garnica,
por hurto, el sefior Presidente declard
abierta la andiencia. KEn este estado el
Tribunal resolvié pasar & cuarto inter-
medio para fallar en seguida la causa.
En constancia subscribe el sefior Presi-
dent> por ante mi de que doy fé. Arias.
—Santos 2° Mendoza, Secretario.

En Salta, 4 veintitres de Octubre de |

mil novecientos nueve, reunidos los se-
fiores vocales del Superior Tribunal-de
Justicia en su salon de -acuerdos para
fallar esta causa, el sefior Presidente

-declard abierta la audiencia.—Con ob-

jeto “de establecer el orden en que de-
ben fundar su voto los sefiores vocales,
se hizo un sorteo, resultando el siguien-
te:—doctores Liopez, Figueroa, Saravia,
Arias y Ovejero.

El doctor Lodpez dijo:—

- Viene por apelacién la sentencia de
fecha Octubre 27 de 1908, corriente de
fs. 31 4 is. 32 vuelta que uondena 4 E-
rasmo Pefialva y Casimira Garnica 4
sufrir.la pena de seis afios de peniten
ciaria,- como -reos del delito de hurto
de ganado . {

Nada tengo qﬁa observar é, Ta conde-
na 1mpuec;ta, d- Erasmo Pefialva, pues

ella estd ajustada & derecho; no asi con

la impuesta & Casimira Garnica. De
la confésion de dicha proeesada, no des-
troida por otra prueba, resulta haber
obrado ésta tan solo en el rol de ¢om-
;f)hce de Penalva——vease fs. 8 vuelta 4
8. 90

Siendo esto asi, conesponde aphcar
el principio establecido por el-articulo
40, letra (a) de la Ley de Reformas al
06d1g0 Penal, y en consecuencia, voto
porque se imponga & la procesada Gar-
nica la’pena.dé cuatro afios de peniten-
ciaria, concordando el prmclpw citado
en el articulo 22, letra (b), inciso 4°

de la misma ley; con cuyo voto me pro-
nuncio por la. reforma de la sentencia
recurrida, en los términos que dejo ex-
puestos. .

Los demés vocales del Tribunal se
adhieren al voto anterior; habiendo. que-
dado acordada la siguiente sentencia:—

Salta, Octubre 30 de 1909.

Y vistos:—Por los fundamentos del .
acuerdo que precede, confirmase la sen-
tencia apelada de fecha ictubre 27 de
1908, corriente de fs. 31 4 32 vuelta de

] estos autos, en conanto condena & Eras-

mo Pefialva como reo de hurto de ga-
nado & sufrir Ia pena de seis afios de
penitenciaria, y- reformase la misma, re-
duciéndose 4- cuatro afios deapemtencla.-
ria, la pena impuesta & Casimira Gar-

‘nica, complice del primero.

Tomada razon, devuélvase,

Fervanpo. Lopez—Ricarpo P. Freue-
rOA—DAvVID Siravia——Fravio
Arias—A. M. OvEJERO.

Ante mi— '
Santos 2° Mendoza,
EQ St
JUZGADO del Dr J. FI_GUE;ROA S.
JUICID sobre manutencién de posesion
seguido por don Paulino Agui-

-lar contra don Florentino Lo-
bo.

Salta,. Noviembre 25 de 1909.

Y vistos: —Estos autos seguidos por
el sefior - Pascual Peralta’ primero, y
después por el sefior Paulino Aguilar,
como comprador de los derechos y ac-
ciones de aquel, contra el sefior Floren-
tino Lobo por manutencién de posesion
en la finca «Puesto Peralta» 1 «Horco-
nes», ubicada en el Departamento del
Rosari.o de la Frontera; los hechos en
que s8 funda la demanda, la contesta-
¢ién dada por el demandado, las prue-
bas producidas,-los expedientes traidos
ad effectum videndi y ofrecidos como
prueba, lo alegado por las partes, y

CONSIDERANDO:

Que los hechos ex que se funda el
actor al interponer la accién de manu-
tencién de la posesién son estos:-1° en
que mediante la’ divisién practicada
por el perito -sefior Colina Munguira en
la propiedad <«Puesto Peralta» 0 <Hor-
conesr, le tocé al- demandante la ter-
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cera parte de terreno en la referida fin-
ca, en Una extension do -seis cuadras
de frente por dos leguas dé fondo, y en
el cautro de dicha propiedad, adjudiedn
“dose al demandado la parte norte, y la
del Sud 4 las sefioras Amalia y Claudi-
na Peralta, estando estas fracciones se-
paradas por mo;]onesy lineas separati-
vas:  2° Que el sefior Lobo hacortado
Inadera, ha, puesto arrenderos y vivien-
da de peones en el lote de terreno que
e toco al actor, por aquella divisién
llegando el sefior Liobo jhasta arrancar
los mojones colocados por el sefior Mun-
guira en.la linea separativa de su pro--
piedad con la del demandado. :

. Estudiando la demanda 'y contestacibn
'y las pruebas producidas, vemos que la
accion-intentada. por el~ sefior Peralta
es procedente’ ya 'se trata como "zondd-
mino en la referida propiedad o ya como,
una accién emergente de actos de di-
"vision fe la propiedad mencionada.

En efecto, los extremos ‘aducidos por
el “sefior Peralta estin- comprobados,
10-por que al contestal la demanda el
sefior Florentino Lobo, éste-se limita.4
expresar que nada tiene que yer eon
este asunto, porque los terremos cuya.
posesion alega teralta, no son del de-
mandado, sino de la sefiora -Claudina y
Amalia Peralta, y que en- coanto 4 los|
actos- de perturbacion que se’le atubu-
ye son inexactos.

" Esta‘contestacion dada la forma en
que se hace y esto por lo "que respecta
al primer punto nos Jemuestra que el
demandado al no negar categéricamen-
te los hechos én que se fundavla de-

manda, reconoce el “primer extremo de
1a demanda esto-es el cardcter de pro--
pietario y poseedor -que se utribuye el
actor sobre la teréera parte de la fin-:
ca «Puesto Peralta»; porque aplicando.
lo-dispuesto- por el artienlo:110, inciso
19, debemos tener & esa contestauon co-
mo-un reconocimiento de la-verdad de
ese hecho; asi pues, pareceria-imitil en-
trar & consmezar 1a- proeba - producida:
& ese respecto, pox-ese Thecho- de-divi-’
si6n.en tres. fracciones 'y el:cardcter in-
vocado .por el actor se comprueba ade-
‘mis-porlas constancias del” expediente

los. derechos -que se le atribuyen en Ia[tlén

ﬁm,a <Puesto Peralta»

-Los actos de perturbacion en gque se_
apoya la demanda tambien estan com-
probados por estas circunstancias 6 me-
dios mejor dicho: por la contestacién
misma del demandado que evasivamen-
te la contesta al manifestar que nada
tiene que ver .con este asunto porque
los terrenos enya ‘posesion alega el ac-
tor no son del demandado sino de las
sefiorag Claudina y Amalia Peralta, y
la considero. evasiva & la’ respuesta en
mérito de que el demandado no pudo
sin desconocer la verdad de los hechos
negar los enunciados en la demanda so-
bre.actos de division y posesion de las
pmte% sobre la referida propiedad.

" Por otra parte, esos actos. de peltur

(hacion aducidns 4 la demanda estin

comprobados mediante la declaracidn
de los testigos Dionisio Jurado, Justa
Vital Palomino y Caprocio Jurado, quie-
nes aseveran ser cierto que el. sefior
TFlorentino Lobo que en diferentes pun-
tos de la finca «Puesto Peralta» ha ex-
plotado el bosque perteneciente 4 la
misma cortando maderas, postes, ete.

¥y afirmando tambien el tesawo Dlomsm,

Jurado y Justa Palomino ser cierta la
pregunta consignada en-la 42 pregunta
del mterrovatouo «de fs. 22, (Declara-
cionies de fs. 25 vuelta y 27).

-.Que ademds, atn cuandono mediara
la divisién en tres.fracciones de la fin-}
ca «Puesto. Peraltan y considerando el
condominio, tenemos que segin cons--
tancia en’ estos autos estd comprobado.
que el sefior Lobo ha explotado el mon-:
te de 1a referida finca, y si bien es
cierto .que ‘el demandado califica la
contestacion dada & la 2% pregunta del
interrogatorio de fs. 21, confesando que
ha, explotado el'monte en la parte men-.
cionada en la’ pregunta porque las due-
flas, 0 sead quienes. ha’ conocido por
tales, le han arrendado; asi como ‘tam-:
bién- confiesa en la misma forma later-
cera pregunta de dicho interrogatorio
negandola solamente por o que hace 4.
la percepeion.délimpuesto de los arrien--
‘dos; estas calificaciones. gue importan
hechos. alegados por el demandado, ne-
cesariamente le incimbe las pruebas de-

)

«Division -~de condominio de. la. finca;
«Puesto Peraltas; por las que arvoja’ el
juicio de <Reivindicacién -seguido por
don Méximo Garcia contra - don Pedro

Lobo, Florentino Lobo, - y- Pascual Pe-
ralta én cuyos juiGios:-constd «n¢ sola-
mente la division alegada por el actor
siifé tamhien por confesién misma y por
la infervencion del demandado en esos
juicios los derechos y acciones de éste:
sobre - la finca «Puesto Peraltas;: pues
‘que el sefior Floventino: Lobo en. - el
primero- de los juicios nombrados: & fs.
12 se manifiesta conforme  al contestar:
la demanda & que se. proceda & la . di-|
vision: de -condominio de dicha - propie-
.dad,—¥ en-el-segindo, al* contestar-la

las mismas & quien las aduce 6 & quien |
las hace; por manera que el sefior Lo-
bo estaba en- la obligacion .dé -compro-
cbar que ha explotado -Solamente el bos-
que de-la: finca: «Puesto Peraltd» en la
parte qié corresponde & otros .duefios.
4 quienes dice arrendaba esos terrenos:
'sin justificar este' hecho ¢omo tampoco:
la calificacién que hace respecto -4 la
‘eolocacion de arrendaros.

Que el demandado al alegar de bien
probado dice:—wque la aceibn instag-
rada por el sefiov- Peralta es improce-
.dente'-por cuanto ' no es permitido’ la

Civil.

demanda por reivindicacion no niegan

Hsta ar umentacxon su 1ere esta cues-
g

-adamulaeion - ‘de ~los “juicios - pétitorio |
¥ posesorio—articulo 2516 del Cédlgo

g,El Juzgado puede entrar 4 -co-
nocer de excepciones que el demanda-
do no ba opuesto al contestar la de-

manda? Es induduble .que los jueces
no pueden al senfenciar fallar sobre
puntos y cuestiones que no han sido fi-

'jados en la demanda y contestacion,

por que de “otra mamnera seria .desvir-
tuar el contrato de la litis contestatio

gue forma las cuestiones sobre las que

las partes deben producir las pruebas y

los "alegatos. y, sobre los que ha: de re-

caer la. gentencia del Juéz.

La jurisprudencia civil'en numerosos
fallos ha consagrado igual doctrina: Los
jueces no estan obligados & fallar sino
los puntos litigiosos que se fijen en la
demanda y contestacion, Tomo 8° péagi-
na 124—Tomo 33, pagina 195—Tomo
74, pagina 377),,(19 donde se deduce
que las cuestiones que no han sido plan-
teadas en.la litis contestatio, no deben
ser resaeltos por el .Juzgado, y por-
ello ‘el Juez que’ sentencia se abstiene
de : Jjuzgar sobre la cuestion “planteada.
por el demandado al alegar de bién
probado tanto por las consideraciones
expugstas cuanto. por que tiene en
cuenta tambien que siendo un punto
que pudo ser objete de prueba y mo
habiendo sido esa cuestidn  propuesta
en la contestacién resmlta indudable
que no pudo ser sometido &4 prueba
desde que no ha sido propuesto como
un hecho al articularse 6 contestarse la
‘demanda, pues que segtin el artieculo
118 del Cédigo de Procedimientos. las
partes no podrdn producir prushas, siné
sobre heehos que hayan sido articulados
en los eseritos respectivos, esto - es, en
los de demanda y contestacion.

Por estas consideraciones, disposicio-
nes legales recordadas, fallos citados y
‘por los funaamentos del escrito de. ale-
gato de 14 parte actors,

‘RESUELVO:

En definitiva juzgando.- esta cansa:
Haciendo 1ugar 4 la demanda entabla-
dapor -don Pascual Peralta contra. el
seiior Florentino Liobo por mantencién
de-la posesion que tiene,el sefior' Pas-
cual Peialta, hoy su sucesor singular
-gefior Paulino Aguilar y condenando.en
consecuencia al demandado se abstenga,
de ejercer actos que importen la- priva-
¢ioén de la posesién 6 perturbacion de la
misma, que corresponde al actor 6-4 su
sacesor singular. Cou costa. ‘

Regulo- los honorarios r]@l‘doctol Pe-
dro Aguilar.en la suma de viento ochen-
ta pesos M dejando 4 salvola aecién
por dafios' y perjuicios, Témese razén
¥ prévia reposicion de sellos, notifiquese.

Jorto Ficueroa S.

- Ante mi—

David: Gudifio.
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JUZGADO DEL CRI"MEN"

CAUSA contra. B:lemo Subelsa por le-

siones y roho - & "Maria Con-.

cepeion Molina.
Salta, Octubre 18 de 1909,

Y visros:—En la causa criminal se-
guida & [Balbino Subelza, sin apodo,
~de 34 afios de edad, soltero Jornalelo
-argentino, domiciliado en esta ciudad
en la calle Caseros al Poniente,-acusa-
do por robo de un:caballoy Jesmnes &
Maria -Concepeidn Molina, y

CONSIDERANDO:

. 1°—Que.pov ‘confesién del procesado |
y declaraciones de testigos que. torren

en el sumario, resulta plenamente com-
probado la -existencia de.dos delitos—
robo de-un .caballo, quinee centavos y

lesiones ihferidas 4 la victima y ser. su.
antor y tnico responsable, el encausa- | -

do Balvino Subelza. .

~20-—Que atendiendo al valor de lof
INC]DENTE promovuio al juicio segui-

hurtado gue no excede de cien pesos y
tenigndose en cuenta que las lesiones
-gon ‘sumamente leves, las que se consi-
deran - como una circunstancia agra-
vante, el caso estd encuadrado en la
disposic¢ion del articulo 24 del C. Pe-
nal Reformado y pasible el -reo del
maximun de pena establecido por el
veferido articulo.

Por estas consideraciones, y de acuer-
do con la acusacidn,

FALLO:

Condenando 4 Balvino, Subelza 3 la
pena de un afio de arresto, con costas
y resultando de autos tener cumplida
esta pena con el tiempo de prisién pre-
ventiva sufrido, pongasele en libertad,
librandose-el correspondiente oficie ¥
‘archlvense los auntos:

_Apruay F. Cornrjo,
Es cépia fiel del original—

Camilo Padilla,
Secretario .

——

CAUSA contra Roque Muanda ¥y Emi-

lio- Herrera por lesiones 4 Ana-

ileto Gutierrez.

Salta, Octubre 18 de 1909.

Avros Y visTos:—E! sobreseimiento

pedido por el sefior Fiscal a favor del
procesado Roque Miranda en la: causa
que se le sigue por lesmnes 4 Anacletp
Gutierrez, y

CONSIDERANDO:

Que de las cons*ancias de autons. re-
sulta,uque si bien el procesado Roque

| Miranda se trabé en lucha con‘ ol refe-
|rido Gutierrez, tal

circunstancia -no
constltuye un hecho vexda.dexa.mente -de-

lictnoso que corresponda -al conocimien--
|to de este J nzgado, puesto. gue no cau-

s0 -ninguna lesién.
Por tanto, de acuerdo con el (hctamen

{Fiscal, se sobresés.definitiva y pauna.l-

mente en la presecnte catisa & .faver de
Roque Miranda, con la -declaracién de
que la formacion del proceso no perju-|
dica su buen nombre y honor; poéngasele.
on libertad, librandose el cor respondien-
te oficio.- De 12 acnsacion Fiscal .con-
ira el encausado Emilio Herrera, eo6-

rrase traslado & su defensm

ADRIAN B Commwu ,

s copia»ﬁeli del original.

Gamilo Padilla, .
jecretario.
Jecretario.

thZGADo DE PAZ LETRADO,

do por don' José Tuarez Télles
contra don- Enrigue Tsella.

Salta, Diciembre 3 de 1909.

Y vistos:—El mcldente promovido:
en ol acta que corre de fs. 87 iy vuel-
ta por el demandado don Enrique Ise-
lla oponiéndose & que se .cite & los tes-
tigos Moretti y Corbera ofrecidos por-

‘. el demandante don José Judrez Télles;
1o informado.4 fs. 38 y- vuelta por el

adseripto; y
CONSIDERAND‘O:

Que abierta la causa 4 prueba, por

resolucién de fs. 3 vuelta, se ha seiia-

lade dia y ‘hora .parz que las partes

| comparecieran ante este Juzgado & ob-

jeto de producir las prusbas que Jes
convinieran, sin necesidad de-. naeva  ci-

1tacion, de auuerdo con .lo dispuesto]$

én el "avticulo 411 del Codigo de Pro-
cedimientos en lo C.y C.

Que en el dia y hora sefialados al
objeto indicado en el considerando an-

| terior, han comparecido las partes an-

te este Juzgado y el demandante ha
ofrecido entre otras praebas, la infor-

macién de los testigos Maximiliano Mo- |

rettiiy Casimiro Cmbexa,, los euales, no
pudiendo ser examinados en la prime-
ra audiencia de proeba, fueron citados
para que-concurrieran & otra gue se sa-
fial6 con ese objeto. (Véase acta que

.corre de fs. 5 4 fs. 8 vuelta). -Como
-en esta segunda audiencia tampoeo fue-

ron examinados los dos testigos antes
nombrados, dado lo avanzado de 1a ho-
ra, se sefialé 4 tal objeto una tercera

| audiencia, pero ésta no tuvo lugar por

ausencia del actoario, sefialindose por
tal motivo uia cuarta audiencia. (Véan-

Py o pnaagih

s¢ actas de fs. 10 & fs. 14,y defs. 14
vuelta & f1. 15). En esta cuarta au-
diencia tampoco pudieron ser examina~
do.. los tesfigos de que nos oeapands, -

4 causa de que no habian concumda
pm falta de eitacin y. -entonces se sb-
fialé una:quinta audiencia la qne ne
pudo tener lngar por encontrarse estos-
ayitos en 24 Instancia adonde habian §i-
do elevados, &4 cansa. de un -incidente
promovido por la parte actora. (Véade
acta de fs. 16 4 fs. 20 vuelta). . Ultirh-
ments, y ba)ado'e. Jos autos & este Juz-
‘gado, se sefialé 4 pedido del demand™-
do una sexta audiencia 4 los mismogi-
nes de. la’quinta que no pudo efectuar-
se.

Ahora bien; 4 la sexta y -iltima au-
diencia efectuada & fs. 37, no han con-
currido log testigos Moretti .y Corbera,
por euya causa no han podido ser exa~
minados, y su falta de concurrencia se
debe .ila, falta de citacion de los mis-
mos; segiin asi resulta de la propia ma-.

'mfestat,lon de la parte actora ‘que Jos

ofrecié” (véase acta de fs. 87 y vuelta).
El adseripto- del -Juzgado, informando
4 s, 38 y vnelta dice: gue 1os- testlgos
antes nombradns. no fueron ¢itados .pas
ra qué concurrieran & la @ltima aundien-
cla indigada, - causa que la parte in-
teresada, 4 pesar de que reiteradamente
se lo sohcltara. el informants, no di% el
‘papel necesario ni los medios de ‘trasia~
cidn- hasta el respectivo ‘domicilio: -de
cada uno de los testigos.gne debia. -ci-

| tar, no obstante estar éstos - domicilios

fnela. del radio.
. En mérito .de lo expuesty y de acier-

: do con lo dlspuesto por.el articulo -412

del Codigo de Procednmentc;s enlo C.
y C. que dice: <Las_ pruebag ge practi-
caran.en la forma prescripta para ‘el
juicio ordinarios, -es de estricta aplica~
cidn al cdso «sub judices la disposicién
contenida en el articulo 128 -del misma
Codigo y segin la cual, «lag diligencias
de prueba ‘deben ser pedidas, ordenas
‘das y practicadag.dentro del términoy
& los interesados incumbe mrgir - para
que sean practicadas oportunamente.

No es aplicable al caso que nos ocu-
pa la disposicién contenida en la @ltina
parte del veferido articulo 128, porque
como queda visto, solo es imputable 4
la. parte demandada la faita dé-citacién
de los testigos no examma,dos

Bs cierto que.en el juicio verbal-se-
guido ante la justicia de paz-no suce-
de lo qae en el juicio ordinario que se
sigiie ante la ]usmcm de 1% Inst;anm.t A
en el cual el término de prusha ests re-
presentado por un n@mero dsterminado
de dias, pero, en cambio, .en aquel ¢
prmupalmentc en el caso «sub judices
las audiencias seiialadas son bastantes
¥: snﬁclentes para que lag diligencias de”

prugba sean pedidas, ondenahs‘ y prie-
tlcadas

Por estos fundamentos - via]lando 3~
te incidente,
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-RESUELVO:

Declarar procedente_la oposicidn del
demandado don Enrique Isella 4 gque
g6 cite nuevamente & los. testigos Mo-

. Tetti y Corbera ofrecidos por el deman-
danie don José Juarez Télles. Con cos:
tas, (articulo 844 del Codigo de Pro-
cedimientos en lo C.y C.) & cuyo efec-
to regulo el honorario del doctor Rojas
en la suma de guince pesos M. ($ 15)
debiendo pagarse por quien’ correspon-
da.—H4gase saber, prévia reposicion de
sellos y publiquese en el «Boletin Ofi-
efal»,, .

Frawcisco, F. Sosa,

Es copia fiel del original—

Augusto P. Matienzo
Strio.

,Decre“msiy Leyes

Debiendo renovarse el. personal de las
oficinas del. Registro Civil en las dife-
rente secciones en gue. estdn divididas,

El P. Ejecutivo de lo Provincia
DECRETA:

Art. 1° Nombrase.encargado de la ofi-
cina del Registro Civil de la 2= Sec-
.¢ion del departamento de Anta .4 don
Ventura Sarmiento en reemplazo del se-
#tor Pablo E. Saravia. S

Art. 20 El nombrado recibird del sa-
Jiente el archivo y libros pertenecientes
% la referida oficina bajo de inventario.

"Art. 3¢ Comubniguese, publiquese y
.dése al Registro -Oficial.

Salta, Diciembre 23 de 1909.
LINARES
D. Zansrano, (hijo).

José M. Outes
S.S.

Es copis:—

Habiéndose concedido licencia por
ol término de trcinta dias al sefior en-
cargado de la oficina-del Registro Civil
del departamento d Chicoana don Pe-
dro M. Caro, por-motivos de salud,

Bl Poder Ejecutino de la Provincie
. DECRETA: :
Art. 1°¢ Nombrase interinamente en-
cargado.de la oficina del Registro Civil
dé Chicoana & don Bernjamin -Tordn,
mientras dure la licencia concedida al
titalar don Pedro M. Garo.
Art. 20 Comuniquese, publiquese y
dése en el R. Oficial.
Salta, Diciembre 24 de 1909.

. LINARES
D, ZamMBRANO, HIJO.

Hs copis— :
José M. Outes,
S. S.

Siendo de urgente necesidad la san-
cién de una ley que autorice ol descuen-
to de los documentos firmados por los
dadguirentes de las tierras pitblicas ven-
didas, 4 fin de poder aplicar inmediata-
mente esos valores 4 obras indispensa-
bles que se ejecutan en cumplimiento
de lasleyes respectivas y dé otra qud
autorice la ejecucion de las obras nece-
sarias para proveer de agua potable al
pueblo de Guachipas, ' ‘

El P. Ejecutivo de la Provincia.
DECRETA:

Art. 1° Convicase'd sesiones extraor-
dinarias 4 las HH. Cdmaras Legislati-
vas para ocuparse de los proyectos de
ley que remitird el P. Ejecutivo opor-
toramente, autorizando uno el descuen-
to ‘de los docnmentos firmadog por los
adquirentes de las tierras piiblicas ulti-
maménte ‘vendidas; y otro autorizando
la ejecncion de obras necesarias 4 la
provisién de agua potable al pueblo de
Guachipas.

- Art. 2° Comuniguese, publiquese y

{dése al R, Oficial.

Salta, Diciembre 27 de 1909.

LINARES
, Davip ZaumBrano (hijo)
Es copia— .
José M. Outes.

S. S.

_Edictos

o i

Por ol precente se llama eita y emplaza’
& todos lov que se crnasideren con dere-
cho # lrg bieunes sucesorics de don Dalfin
Vorales para quesd presenten hacerlos
valer bhajo apercibimiento de ley en el
termina d treinta diss, el precio se tra.
wita en 6 inagade del doctrr Baseavi y
secretoria de autorysu‘e. . :

Li» que se hacs, saher & los jn‘eresabos

{por medio del presente.—&alts, -Diciew-

bre 28 de 1909—Zenon Asias, secvetario,
267v E~"ro 23.

‘Habiénddse presentado ante el Su-
perior Tribunal de Justicia. el escriba-
no piiblico don Francisco Romero, pi
diendo 1a chancelacion de la fianza que
para el ejercicio .de su profesién otor-
g6 4 laorden del Sefior Presidente del
mismo Tribunal, con fecha once de
Julic de mil ochocientos noventa y
cinco;—el S. T,.de Justicia 4 ordenado,
con fecha 22 del corriente, se cite, lla-
me y emplace, por medio de edictos’
que se publicardn en dos diarios de la
loralid»d por el t&rmino de> quince
dins, para que dentro de seis 4 contar
desde 1a dltima publicacién, se pre-
senten los que se consideren intere-

‘[sados en 1a chancelacién solicitads, 4

hacer valer sus.dere hos bajn aperci-
bimients La citacién ordenada seha-
ce por medio del presente edicto—Sal-
ta, Diciemhre 23 de 1909—Sanfos 2°

1 Mendoze, secretario.

259vE12

Por ol presente se llama 4 todos los
que se consideren con derecho & la su-
cesién de eon Pilar Caro, que se frami-
ta ante el Juzgado:del doctor V. Arias,
para que sepresenten {4 hacerlos valer
dentro del término de treinta diag des-
de la fecha, hajo apercibimiento.—Salta
Julio 22 de 1909. M. San Millan, Se-
eretario.

_Habiéndose presentado, el sefior Anto-
nio posadas anie el Juzgado de 1% Ins=

1tanciad en lo Civily Comercial & cargo

del doctor Alejandro Bassani, Sacreta-
ria del suscrito, pidiendo su reabilitacién,
el sefior Juez en virtud de lo dispuesto
en el articulo 1529 del Cédigo de Comer- -
cio ha dispuesto se publique el presente
edicto durante treinta dias, para que
dentro de dicho término se presenten 3
deducir opssicién los que se srean perju-
dicados. Lo que se hace saber a sus
efectos. Salta, Diciembre 28 de 1909. Ze-
non Arias, E. Strio. 261.v E.29

Hebi ndose declarado ab’erto el j icio
sucesorio de dofia Marta Gaccia d: Del-
gud) el jusz de primera Instancia en lo C,
y C. doctsr Alejandro Bagsari y décreteria
del autcr zante ha ordenado se publignen
por trointa diss Jus ecictos en dos diarios
v =2 el Bolrtin Ml.mando % todos los qua’
ge consideren con derecho & dicha sucesion

Lo qus se les hace saber por medio del
presente,—Salta Dicie nhre 28 de 1908
—Zenon Arias, seeretario, )

260 v, Bunero 29

Por ¢l presente ed‘cte’ y -de acuerdo.al

‘armiion o noventa del Coddigo de Procedd

misnios rivil comersial re cita 4 d.n Ross

1 Q sipildor por el término de veintedi s &
| mtar de lp primsra pudl cacidn, & objeto

de eatar @ des eche en el juitio g e por cof
bro de cautida | d= pesoa le sigus don Del
fiaC sag en e:'ag juzga“o de-Paz L1o0pis
tarie-del Distrito dala Sillete. A la vex
gs 1o a-e co ocer el embargo trabads en
hienes del refe 1do Quipilder y sea bajo
aprre bimients de ley. .

Publigucnse los epictus en los -diarios
«Lia Provincis». y «Tribur+ Populars,

Silalra, Dbrs, 26 4+ 7909,
Narciso Ferndndez-

262 v Eu 20 Jurz de Paz

Por Ricardo Lopez
Del mecendio de Masciarell

El dia juéves 83 del corriente 4 las
4 en punto; en el Boulevar Belgrano
esquina Ituzaingé y por orden del
Juez del Crimen Dr. Adrian F, Corne‘
jo, venderé 4 la mds alta oferta y_di-
nero de contado, todas las existencias
salvadas en el incendio de la casa del”
sefior Masciarelli, consistentes en ar-
mss, mdquinas, cuchilles, chairas, péif
vora, sables, maderas, chapas de zinc
y cien articulos mds que no se deta.’
ilan por su mucha extensién,

Las maderas, el zinc v algunas arf
mas estdn depositedas en poder del
sefior Arias Guzmadn, calle Alvarado
esquina jujuy. donde pueden verlas
los interesados. Las demads estdn en
el Jugar donde se reslizara el remate

'y se podrdn ver arregladas desde el

dia 20 de: corriente, |
Ricarpo LOPEZ
448vDbre23. Martillero.



