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DIRECCIGN Y° ADMINISTRACION

Imprenta y Libreria EL COMERCIO |

RAMON R, SANMILLAN Y Cra.
(}nseros 6§25 y 631
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Snperwr Trlhunal Il Justma

GAUSA contra Juan Blés por huzto i
José Marla Diaz. .

‘En Salta, 4 diez y seis “do Sétiembre

‘del afio -mil novecientos nueve, reuni-|.

dos los sefiores vocales del Superior Tri-
bunal de Justicia en su salén de-acuer-

dos: para fallar -esta causa seguida 4.

Juan Blss por hurto 4 José Maria Diag, |©
el sefior Presidente declard abierta la
audiencia. ~

+ En este estado - el Tribunal resolvid
pasar 4 cuarto intermedio para resol~
ver en seguida la causa.

= En copstancia firma el sefior Pres1-

dente por ante mi de que doy f6—Arias
—Santos 20 Mendoza, Secretario.
" vEn-Salta, 4 diez y siete de Setiembre
dB il novementos nueve,” reunidos los
sefiores vocales del Superior Tribunal
dé Justicia en su salén de acuerdos pa-

ra fallar esta causa, el sefior Presidente |

declaro abierta la audiencia. Con ob-
joto de establecer el orden en que han
-de fundar su voto al resolver, se verifi-
e unr sorteo, resultando el siguiente:
doctores Liopez, Ove,]ero, Figueroa, Arias
y Saravia. |

. El doector Lépez expuso

_Estoy conforme con las consuielaclo-
nes de hecho y de-derecho en que fun-
da su Sentencia el sefior Juez d quo,
por cuyo motivo y no teniendo ninguna
otra que afiadir, voto por.su. confirma-
toria, de conformidad tambien 4 lo die-
taminado por el sefior Fiseal.

Los demés vocales del Tribunal s
adhieren al voto anterior; habiendo que-
ﬁado acordada la- sxgulente sentencia:

Salta, Setlemble 22 de 1909.

Y vistos:—Por los fundamentos de
.14 sentencia recmrrida dé fs. 26 vuelta
& fs. 29, de fecha Agosto 4ppdo con-
firmase ésta, que absuelve & Jian Blas,
acusado por-el delito de hurto de dine-

o 4 José Maria Diaz.—Pongasele en

libertad inmedjatamente.
- Tomada razbn, devuélvase. -

LN

FerNANDO LoPEz—AneEL M. OVEIERO

AR1A§—DAVID [ SARAVIA. -

"Ants mi— - _
Santos 2° Mendoza,

N id . : E- S-

TERCERIA deducida: por don Manuel
Andino 4 la ejecucién de .Ale-
jandro” Sarmiento contra José
D Escudero 6 Dlaz

En Salta, évemtldos de Setiembre |
del afio 1909, reunidos los sefiores vo-
cales del Superior Tribunal de’ Justicia
en su salén de -acuerdos’ para fallar el
incidente venido. en . apelacién en el
juicio de tercerfa segmdo por don Da-
niel Andino -4 la ejecuciéon de Alejan-
dro Sarmiento contra  José Domingo es-

cudero & Diaz, el sefior:Presidente de-
claré abierta la audiencia. Se practi-
¢6-1n sorteo con. objeto- de determinar
los sefiores vocales que deben resclver
por ser el aunto venidoen grado de ca-
ricter interlocutorio, del ‘cnal.resulta-
ron eliminados los doctores Arias y Ove-
jero y habiles los doctores. Figueroa;
Saravia y Lopez,.—Acto continuo se
efectud un otro sorteo para establecer el
orden en que han; de fundar su voto,
dando por resultado el siguiente:—doc-!
tores Figuesoa, Saravia y prez.
El doctor Flgueroa dijo: .

cha 17 de Setiembre del afio’ pasado,
corriente & fs. 212 por el cual no:se ha-
¢o lugar al pedido de fs. 308 formula-
do por don Daniel Andino ¢ontra los he-
rederos de don Alejandro Sarmiento.

do por Andino, :solicité la ‘devolucién
de un mil tresqmntos cuarents y tres pe-
sos—fs. 288, procedentes de la venta
de uva. de la finca Albarddén contra los
herederos del sefior Sarmiento, ‘quienes
pldxeron el embargo de dicho producto,
en un juicio de tereeria de ‘dominio, in-,
terpuesto .por Andino.—Este emba,rgo
fué -anulado: &te:..
cedentes, cabe preguntai: “jEl auto re-:
curmdo es justo en cunanto no hace lu-

{gar" 4 lo . 'solicitado +por el apoderado

del sefior Andino, no -obstante haber’ si-
do anulado el embdrgo obtenido por el
embaxgante‘?

Juzgo que si y me. fundo en las s1-
gunientes- considéraciones:

anuld, este hecho no. lg confiere derecho
para accionar el embargado- contra el
embargante.—Su responsabilidad en es-

—Ricarpo P. Figurroa—FLAVIO

Ha venido por abelacién ante el Su-
perior Tribunal de Justicia-el auto fe-|

Consta de autos, qie el sefior Gallar-|

- Expuestos. 1os ante-|

Si bien es cierto que el embargo so|

te caso solo se limita 4 responder por’

las costas, dafios y perjuicios qué pudie-
T2 ocasmnar por haber pedido el embar-

| go sin derecho puesto que-la ley de la

materia manda se.decrete bajo su res-

" ponsabilidad, (articulo 380 del Codigo

de Procedlmmntos), vale decir que las
relaciones de derechos que nacen del
embargo entre embargante y’ embarga-
do se contrden 4 los_porjuicios y dafios
que &l acarrée cuando es pedido sin de-
recho.

En el caso que- tratamos no. rigen ni
son aplicables las disposiciones que de-
jo expuestas—e} producido de la venta
de la uvacuyo valor reclama el embar-
gado ha sido recibido por un deposita-_
rio nombrado por el Juez y puesto 4
disposicion del Juez del Crimen de San
Juan., - .

- Si esto es asi, plenso que mo existe
1013.01011 de derecho alguno en que se
funde la petmmn que acelta.damente ha
rechazado el sefior, Juez @ quo, pues
en el caso sub ]udzce se trata tan solo
del cumplimiento- de las obhgaclones
del contrato de depdsito judicial, regi-
das por nuestro derecho -de fondo en
cuanto no haya modalidad especial con-
sagrada por la ley de forma. Voto en
consecuencia porgue se confirme el au-

: to apelado en todas sus partes.

- Los deméas -voeales del Tribunal se.
adhieren al voto anteriér; habiendo que--
dado acordada la mgulente sentencia;

Salta, Setiembre 25 -de 1909 -

Y vistos:—En mérito de To expues-
to en la votacidn que precede, confir-
mage el anto recurrido de fs. 212 de 17
de Setiembre del afio 1908 en todas"
sus partes, con costas, = -

Tomada razén y repuestos los sellos
devuelvase

RICARDO P. Freueroa—Davip Sapa-
‘ VIA—FERNANDO Loérez,

Ante mi—
. Samos 20 Mendoza
- "E. S.

———

]UZGADO DEL DR. BASSANI

TERCERIA de dommlo é mdemmza-
cién de dafios y perjumos de-
ducida. por las- sefioras- Juana
Josefa Z. de Plaza, Carmen,
Vicenta y- Josefa Plaza, en el
juicio posesorio seguido por los
sefiores Hipélito Chocobar, Pa-
blo Céirdenas, Buenaventura
Gonza y Doroteo Chocobar eon-
tra Andrés, Telésforo ¥y Pedro
Plaza. -
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Salta, Setwmbw 29. de 1909 l

N

Y vistos: ——Esta terceua de dommlo
& indemnizacion de dafiog. y pe’rjuicioé
~deducida por- las sefioras Juana J. Z.
de- -Plaza, Carmen, Vicenta y Josefa
Plaza, en el “juicio posesorio seguido
-por-los sefiores Hipélito Chocobar, - Pa--
blo. Cardenas; - Buenaventura Gonza- y
“Doroteo Choeobal ‘contra, Andres Te
Iésforo y-Pedro Plaza, Ta prueba pro-‘
-dueida. 'y . lo alegado.

RESUTJTA°

-2 Jo—Que 4 fs. 4 80 plesenta la- seno-v
ra. Judna Josefa Z: de’Plaza por si.y
sus hijas, sosteniendo que,. & peticion: de
los actores; se han embargado bienes| -
como- peltenementes 4 Jos: demandados,;
no obstante su oposisicion por ser de su
legitima propiedad; -que la finca -deno-
‘minada’ «San José», ubicada en el par-|
tido del mismo nombre fue comprada
por. ella .y su. esposo:. don Magdaleno|

Plaza; que 4 la muerte de éste le tocd &

ella la mitad de la finca y la otra -mi-
tad & sus siete" hijos; que.como sug hi-
jos varones usufructuaron la’ finea. pof
varios afios, convinieron en que’ ellos
les_cedieran sus derechos.:sobre la, pro-
piedad que estaba’y estd pro-indivisa,|

en cuya virtnd, desde hacen- tres afios, |

'se_han msta,lado -en la. ﬁnca usufraetuin-
dola, con-cargo de-pagar,‘como- lo™ han-
hecho, las deudas que -ellos - déjaron;
que todo esto consta-ed el protocolo del
escribano sefior José: - Guzman; ‘que el
ganado embargado -estodo de “§u-pro-
piedad y. de sus- hijas; que los bienes
han sido depositados sin pérmitirles- in-
tervencion ninguna habiéndose por eso-
perdido las ocho” cuadras cuadradas de
alfalfas destinadas . 4 semillas. ¥ -que
ademas, le - han Tquitado todos los: ele-
mentos. de_trabajo quertenian habiéndo--
. 1ag ‘dejado e -condiciones: de-no- podex
cultivar y hacer prosperar la. menciona-
da finca; que estiman los. :perjuicios .en
la Suma de dos mil quinientos Pesos.:

20—Que 4 fs. 9, evacuando el tras-
Tado. : eonferido, - sosmenen ‘10s  actores)
que desconocen en ~absoluto: Ia propie-
dad que se atribuyen sobre el alfalfar
denominado <Kl Rancho»; que-el culti-
vo-de la’finca en ‘que’ él se encuentra
es hecho porlos demandados y por tan-
to 4 ellos pertenece; que deseconocen el
derecho.de propiedad que sé- atribuyen
sobre las cabrds y ovejas embargadas fy
afirman que los ejecutados han:-estado!
en posesién de ellas hiasta el dia del
embargo; qus reconocen-que el ganado|.
_vacuno que tiené la Inarca.’es. de pro-
piedad. de-la sefiora Juana J. Z..de Pla-
za y desconocen tengan ningin derecho
al. resto- del’ ganado, que' én cuanto 4 la,
yegua con cria, piden tambien sea- de-
sembmgada, que en cuanto 4 los dafios
y peumcws la plesentante no pueds se-

tablal terceua que no 'S ha,n embarga-

{do articulos e primera necesidad -y en
cuanto.4.los adelantos hechos 4 los peo-|-

nes,.como no sostienen que les_perte-
nezcan, no pueden considerarse per3ud1—
cadas. por el.embargo; que ‘la. partida’
de-mil ciento ecincuenta pesos, es inad-
misible por qiue no estandd embargada
la finea. ha podido ser trabajada por sus
plopxeta,nos que el alfalfar no.estd per-
dido-sino-4 cargo del depositario” y° que
‘no pusde’ prodncn‘ Ia cantidad que sein~
dica y- que del_precio hay que deducir

| lossgastos, ademas de que el sefialado es.

eleva,dlsnmo o
—Que 4 fs: 12 los'demandados sos-
tlenen -que son exactos los- aerechos aﬁr—
mados por las terceristas, - -
4°—Que A fs. 63 y 64. ge d4 cuenta

nemta y. cnatro vacunos y dos yegua-
rizos. - -

5°—Que. ablella Ia, causa «’Lprueba se
ploduce la’ que da ‘cuenta. el actuario
en la certificacion-de fs. 141; y

'CONSIDERANDO:

1° Que con’la contestacién 4-la de-
manda han quedado- plantea,dos, y .por
cons1gmente a resolver las’ sxgulentes
cuestiones:: -

Falta de. pmsonena on la Sra Juana
J. Z. de Plaza. para, representar. 4 sus
h1Jas en el juitio por-dafios y perjui-
cios; propiedad del alfalfar denominado
«i] Rancho», de las haciendas embar-
gadas y de las cantidades adelantidas
-4 los. peones, y procedencla de los da-
fios y perjuicios,y, en su caso, el monto
-de estos Los 01}108 hgehps mvocados
Art; 110 :incigo, 1° del Codigo-de Pro-
cechmmntos

-Que on cuanto &1a: excepclon de
falta de persogeria. de la sefiora - Juana
J. Z.de Plaza parg-representar & sus
hijas en el juicio.por dafios y perjuicios,

subsistente el mandato mvocado, “arti-
culo 1936 ‘del.Codigo. Oml “Tia Cdmara
de Apelaciones de la: Cap1ta1 Foderal
ge. ha pronunciado.en este. mismo senti -

1lo que -en. sintesis,. dice:

chazarse la- "exeepeion de falta de, perso-
neria, afin_ cuando- fuera procedente
cuando fué opuesta» Serle 59, Tltulo
2°, pagma 353. -

Que las declaraciones de fs 104
afs 110 han sido tomadas en -cuenta,

las terceristas 4 fs. 102 y 111, euya,
Tesolucién se.reservo 4 fs. 101 vuelta y
130 vuelta. para esta oportunidad, por
cianto - parte-de ella se-ha producido
dentro de término yfparte al dia siguien-

guir esa acusacion en nombre.de sus-hi-
jas, que le han dado poder solo para en-

te; ver .informe. de fs."116 vuelfa, - no
siendo la demora en manera. alguna im-

habiendo estas ratificado todo lo hechol.
14 su'nombre'ver fs, 76, debe tenerse por

.do, ‘como se desprende del siguiente fa-| .
<Lia ratifica-_
cién- e'qulvale al- mandato y: en conse-.
cuencia,-después de - producida, debe- re--

na obstahte.la oposicién fo1mulada por|-

putable 4 la parte  que la-solicito. Do’c—_
trma, del articilo 128 del C.de P.

- Que, en cuanfo & las, tachas, las
tercerlstas han comploba,do que son in-
habiles los testigos (. Magno, Sergio
Flores; Tomés Desa, Simén Toconaz,
Zacarias Yapura y Nicasio G‘rualm&s—
fs. 80-- 4 -90s—Los -actores -qhe lo. son
Damiana Rodriguez y Félix Fabisn fs.
106.4 110, Articalos 215 “al 217 del
C: de P.-

Que la prueba tesnmoma] ‘es, en
general 1neﬁcaz, porque los testlgos, con
muy pocas excepciones, no dan razdn

4de su dicho, condicidn esencial para su

validez—articulos 203, 213, 214 del'.C.:
de P——Gon ellay la 1nstrumental, per-
tinents, las terceristas hai comprobado
‘solamente: que 1a sefiora:Juana J. Z. de

de .haberse efectuado el desembrargo-de (Plaza es propietaria de la marcay que

-uSa Gomo seiial en el ganado Janar.y éa-’
brio un aguiero; que el alfalfar donomi-
nado <El Rancho» se ha perthdo despues
de embargado. y- que producia mis6 me:
nos. treseientas arrobas de semilla; que
en la &poca del’ ambalgo la,mayor parte

}de las cabras.y 'ovejas -estaban prefia=

“das;. -que entre las vacas- habian doce: con
eria al'piéy que, sise hubiera cosecha-
do 4 tiempo el mencionado- alialfar has
bria produeido ofro costo, estimado :en:
ciento-¢incuenta pesos; -que dofia Carnien
‘Plaza, es propietaria de- las Vacas: men=
cionadas. en el certificado de fs. 1. .

> Lios-adtores no -han comprobabo que
el mencionado alfalfar sea de- propiedad™
de los démandados, como 10 han soste--
nido en-la ‘demanda: ei znczmubzt' onus.
probandi, qui dicit” non éi* - qui: negas:
Han, comprobado, los mlsmos, que- el
précio de'la ‘semilla varfa entre. dos. &
tres pesos.por - arroba, siendo el “altimo:
el indicado por el mayor niimero de tes-:

. tlgos

Que 1a paltlda, de-un ‘mil ciento
cmcuenta Desas, por dafios ¥ perjuicios;,
por la renta que dicen hia :dejado-de’
producir la finca, no ha sido justificada.

Tanto.esta, como Jos elementos indis-
‘perisables*-paia su’ explotaclon, no° han
s1do émbargados.

Por todo lo expuesto, de acuerdo cor’
To digpuesto en el articulo, 1109 del o=
digo Civil, juzgando en definitiva,

RESUELVO"

1°—Rechazar la excepclon de “falta’
de personeria de la sefiora Juana J. Z:
de Plaza para representar & sus” hijas.
en el juicio por dafios y perjuicios;
—Tener por présentada .dentro de
tenmno las diligencias de prueba, agre--
gadas & log autos -de fs. 1044 fs. 110;
39 ~Hacer lugar 4 la terceria en cuans
to se refiere al alfalfar denominado «EI .
Rancho»; 4- los ganados- vacunos con la
marca que no hayan-sido desembarga-
'dos, de acuerdo con lo ordenado 4 fs.
11 vuelta y . dmgencms practicadas 4
fs. 83 y-sug crias; 4 las dos vacas men-
cionadas en -el certificado de fs. 1 y &
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las; ovejas y cabras que tienen por §0-.

fial. un gu;[ew en la oreja, y sus-crias.
-En consecuencia mdeno, su entxega m-
mediata;

4;°——Rechazal la mlsma, en las de-‘

mas pal tes;

- Hacer Tugar % los-dafios y per-‘

juieios - ocasionados por el embmgo
del mencionado - alfalfay, calenlado “en
el importe de trescientas arrobas de. se-

milla 4 tres-pesos la arroba, debiendo’

“de esto deducirse log gastos de cnltlvo,

cosecha y los demds necesarios para’

dejarla -en estado de der vendlda, y los

-ciento  cincuenta pesos del corte que.
“las operaciones realizadas con transgre-.

pudleron -darle al mismo; .
=Dejar & salvo.la accién por los

danosypeuumms ‘ocasionados por ° el

embargo de las mencionadas haciendas,

por cuanto esto ha sido mvvqlﬂ.m,'ado‘ cony
los deméis que dicen ha ocasionado -el

embargo, y no hay elemertos para apre:
ciarlos—articulos 229-del G, de P.,

7°—Rechazar-‘esta demanda en las
demas partes..

ha prosperado solo en part:e
Hagase saber, repénganse los sellos,
tomese razén y pubhquese en’ el <Bole-
tm Oﬁual» ‘
Al BASSANL_
Ante mi— L
‘ © Zendn Arias.

JUZGADO del Dr. j.‘ FIGUi«:ROA S.

Apanclo

“Y yisros: —Para fallar sobre la opo-‘

sicién 41a operacion de particién y: ad-

Judlcaclbn de los bienes de esta suce-|

sion-de los'esposos Hugenio Aparicio. y|.
Deidamia Villalba de Aparicio, practi-|

cada por el perito J. Daniel Mendez, cu-.
yas operaciones’ van.agregadas 4 fs. 77,].
las razones expuestas por el doctor Car-

los Sérrey & fs. 82, lag dadas en la au-|
diencia de fecha' 28" de Diciembre def

1908; 1a inasistencia 4.esa audiencia del:

procurador sefior Grallaldo ‘que- consin--

ti6 el deereto llamando autos ‘para resol-
ver, el testimonio de’ escnmra de. fs.: 94
txaldo para megor ‘proveer,

Y ‘CON SlDERANDO-

-Que los jueces pueden anular .de oﬁ-

¢io todo acto realizado vmlandose laley

sin-que paraello sea necesario que -ha-

yan las partes “deducido’- esé .recarso; y|

mayormente euando hubwre mtereses
-de menores” é incapaces.

Que en el caso precedente el pento
sefior Méndez al hacer la. particion , ha
violado 1o dispuests por el articalo 33
dél- Cédigo de Procedimientos, por el
que la ley confiere. al-Juez o Tnbunal

de la causa. resolver sobre pedidos de’

_Sin ‘especial condena~:
¢ién en_costas, por cuanto la: demanda B

| 1 Ante mi:
Salta, Octubre 7 de 1909,

regulamones de honorarios de abogados,

procuradores, mandatarios y contadores,
ciando hublere entre los mteresados me-

{nores de edad..
‘Que 4 este prmmplo general, la ley'
10°le consagra ningina excepeidm, ni

autoriza al contador para hacer por si-y
ante si- régulaclon de honorariog que se
refiere & trabajos de personas quein-
tervienen en juicios en que-hubieren  in-

tereses ‘de menores, como acontece en

esta sucesibm.. <

* Que ese proceder; qite . frecuentemen-
te 1o usan los peutos, no puede tener
otro_efecto -y sancion que la .de anular|

§ion-4 , disposiciones pertinentes de-"la

ley. (Artlculo 1444 del Cédigo Civil: ¥
1049)...

Quo™ smndo nula. la. operacion = de

-partieidén -y adjudicacion de fs. 77, .6l
Juzgado considera inoficioso entrar EAE
resolver puntos que dan ougen & cues-:

tiones de fondo; .-. -

- Por estas breves uons1deraclones,

RESUELVO

Anular de “oficio Jas opera.cmnes de
| particion y adjudicacién de los -biemes

de la sucesion de los eSpOSOS Aparicio,

| practidadas por el peuto Méndez, :;y que

eérren de fs. 77 & 79. vuelta. Sm ‘€08~

1tas, por- haberse anulado de OﬁCIO d1-

-chas oporacmnes,

- T'oriese razén y prévia reposmlén de‘
] sellos not1ﬁquese

JUI(JIO‘ SUCESORIO» do los esposos* -

FULIO FIGUEROA Sa

Damd Gudzno
B S_.A

J UZGADO DEL - CRiMEN

OAUSA contra Qumtina M. de Apaza

por calumnia & Nicanor Quin-
teros..

Sa.lta, Setiembre 2 de 1909,

Y VISLOS —FEn la querella criminal
-por caluninia. interpuesta por don. Ma-

nuel L. Sanchez--en . representacion de.

don Nicanor Quinteros contra dofia

Qumtma Monteros de Apaza,”dé la~que

RESULTA:-

 19—Que 4 5. 3 se prosenta el referi-

do apoderado, manifestando que la que-.

rellada ha aseverado délante de varias

personas, entre ellas; los sefiores Mauz-

ricio y Ramén D. Sanmlllan -de esta
cindad-y numerosos vecinos de Guachi-
pas,; que su mandante ha fr@guadof un
doctimento 4 cargo de-Justiniano  Mon-
toros, por valor de 100 .pesos, después
de la muerte de éste, haciéndolo- subs-
cribir con:Napoledn . -Apaza, que como
é5te hecho- importa nn delito de- Galums
nia, previsto y penado por el Coddigo,

entabla la querella. coxrespgndlente 4p1~;
diendo . le aplique 4 la quere]lada :
término imedio do la pena establecida:

| por el Codigo Penal, -mis " las costas;

dafiog y perjuicios. .

- 26__Que citadas las. partes a la aus
diencia de conc1hac1cn N -negados_ los,
hechos por la’ demanddda, .se corridr
traslado 4 ésta, quien 4 fs. 10 4 ‘11'pox;
intermedio de su mpoﬂera&o, contesta:
la. demanda pldlendc <& rechace Ia que-
rella de calumnia coy las - condenacm-
nes- accesouas de’ ]as coqtas, dano§ v
perJuwlos “de “orden nn‘el alIy momIL

=Que abierta & pxueba la; causa’,‘z‘
80. ha producido pot el querellaﬁte Tas
declamcmnes ‘de testigos de fs. 15 vta,,
4 17 vuelta, v de f§ 23 vuelta & 25.

Y CONSIDERANDO:
1° Queexaminada la prueba, se vé

por la deposicion de los-testigos sefiores
Mauricio San Milldn y Ramén D. San

' Millén, -que. el primero asevera que do

que ‘manifestaron al’ declarante Quinti-

|na M. de Apaza y la madre de ésta, es

‘que despues de muertos -el padre v es-’
poso respectivamente don -Justiniano

| Monteros, habia ofrecido un documen-

to_firmado & ruego del citado ‘Justinia-.
no Monteros sin recordar por ‘quien, por

{1a suma de cien pesos, los ~cuales ‘ng

creia. deberlos porque nunca’ el “finado
Monteros le dijo nada sobre ese docu-
mento; el seiior Ramén D. San_Millan

| expresa,§que Quintina Monteros de Apas

za, lo" manifesté al declarante, que Su

{padre don-Justiniano Monteros, -les co-

‘municaba todas las deudas que- &l te-

{nia, pero que de la que sé refiere- al ex-

presado - documento, “nunca les-habia di-
-¢ho nada; por lo que. ereia que ‘el do-
cumento era . fraguado, estando ambos
testigos. conformes y contestes de -que
con el _expresado documentose habian
presentado demandando 4 la testamen:

-[taria de Monteros y hecho. embargar bie-
: 'nes

- Que los testigos Rivero y Flores,
fs. 2.3 vuelta  y 25, el primero no di
razén de-su dicho y el segundo que na-
'da'le ha dicho la Quintina M. de Apaza,
Hay que observar que al primero se le-
ha-tomado su declaracién sin haber eci-
tado & la parte contraria con’ tres-dias

|de antlclpacldn, como-se ordenaba en el

oficio de comisién, siendo por consi-
-guiente esta declalacmn nula y.sm va-
ler: alguno. .- .

- Que analizados los hechos que,
sn'ven de base 4 las primeras .declara-
ciones bajo la faz legal de la calummuia
0 sea la falsa imputacion de un delito.
que tenga {obligacion de acusar el ™ Mi-
nisterio Fiscal, se nota &.prima facie,
que falta la condicidn caracteristiva,
pues. se refieren & manifestaciones - per-
sonales 'y 4 creeacias 6 sospechas més
0 menos fundadas, pero esto & atribuirse

-una. estata, robo 6 fraude en el dociu-

mento & Nicanor Qiinteros, hay mucha
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de una manera pitblica, que pueda infe-
rir an agravio 6 herir la reputacion
del querellante. .

-* Por estas consideraciones y no ha-
biendo. probado el gueréllante los térmi-
nos’ de su querella, se absuelve deculpa

ypena & dofia. Quintina Montero de

Apaza, con . costas al demandante, re-
gulando los -honorarios- del doctor Vi-
-cente Tamayo y apoderado sefior Fran-
¢isco Aleman, en las sumas de' ciento
cincuenta y cincuenta pesos My, respec-
tivamente, No se hace lugar & los da-

fios y perjuicios por no estar compro-

bados en antos. Repdnganse.las fojas.
Aprisx F. Corvslo,
Es copia fiel del original.

Gamilo Padilla;
Sgcret;a,rio: :

_Remates

Por Ricarde Lépez
De ganado en Anta

“El dia 10 de Noviembre-préximo. 4

ias 4 en punto,en el local Los, Catala-

nes, calle Caseros esquina Balcarce y
por-orden del Juez de 1*Instancia doc-

tor Alejandro Bassani,-venderé.d la
- mds alta oferta y dinero de contado,’
los siguientes animales, que se hallan’

en_ el departamento.de Anta, en Las
Bateas, y depositados.en poder de don
Ignscio Romero. ~ - :

-~ A saber: un potro tostado, entero de
3-gflos, an burro hechor 3 afios, un
buey ahumado de 4 afios, un buey tu-
co de 3-afios, un novillo de afio, una
vaca de cuentg, un buey de 4 afios, un
novillo-de 4 afios, dos bueyes de 3 afios,
una mula negra, nueva y mansa, un
caballo colorado, de paso; usm potro

saino de 3 afios, unentero 2 afios, dos |, & 1y o 49

novillos de 2 afios, 4 tamberas, de 2
afios arribg, éina yegua con cria mula

al -pié€, una yegud nueva mansa .con’

cria; dos yeguas de 12 afios, tres nue:
vas mansas, un padrén de —12' afios, y
un casal de chanchos con D crias.

El comprador oblar4d el importe en |-

¢l acto del remate.. - :
R Ricarpo LOPEZ .
Martillero ]

-+ - 356 v.Nbre. 10

" Por Ricardo Lépez -
fnimales, mércaderias, postes,
‘ miebles y- adobes- -

‘Bl dia seis i€ noviembre -del co-

friente gfio, va «Los Catalaness, calle’

Caseros osguina Balcarce y por or-
den del Juez de 1* Instancia doctor
Tulio Figueroa, venderé 4 la-mis alta
oferia y dinero de contado, un gran
Iote de mercaderias de almacen, em-
tre lss que figuran ochenta y nueve

distancia. Por otra'parte, no ha sido

| tillero. .

bolsas de maiz, varias mesas,. un ro-
pero, un sillén, dos cuadros, un -mos-
trador, una estanteria de. 12 metros,
un juego de sapo, ciento catorce pos-
tes para alambrar, una mdquina hor-
miguicida,  setecientos adobes, un ca-

rro, mds los Siguientes animales, Un’

caballo saino, un moro, un colorado,
un rosillo, una yegua colorada con un
potro lobuno, una vaca con’ ternero,
una yegua rosilla. e '
Estos bienes $e hallan, en - Pulares,
depositados: unos en poder -de don
Telésforo Zapata, otros en“poder de
don Armando Amézaga, donde pue-
den verlos los interesados.”
El comprador.obiari el importe en
el acto de la venta, .
Para mds detalles verse con el mar-
. . RicArDo LoPRZ.
355 v. Nbre 6 T

Por Ricardo Lépez

- Dios-casas y terrenos en Motinos

"El dia diez de diciemibre del corfien-
te afio, 4 las cuatre. en punto, en Los
Catalanes, calle Caseros esquina Bal-
carce y por orden del Juez de 1*Ins-

{ tancia doctor Alejandro Bassani, ven-

deré 4 1a m4s alta oferta. y dinero de

contado las siguigntes. propiedades.
Una -casa en el pueblo de Molinos,

colindante' por el -Naciente con la

pleza ptiblica; por el Norte-con here

deros de Oliva; por.el Poniénte con
herederos.de Fregenaly de .Puig y
por el Sud ‘con la calle publica.
Estd tasada en” § 600 24" y-se ven-
derd cord base de cuatrocientos.pesos.

- Un terreno.y casa en Turunco (Mo-

linos) con los siguientes limites: al
Norte €l rio,Amaicha; al Este herede-
ros dé Nazario Guaimds; al Oeste de

Petrona Disz y al Sud de Bernardo

Rueda.” "~ . .
.Bst4 tasadaen $ 450 ) y se vende-
rd con base de trescientos pesos,

El comprador oblard el -diez por
cienta del valor de fa venta, como se-
fila y por cuenta de pago )

Salta, 23 de Octubre de 1909
Ricarpo L6reZ
Martillero

S -—

_ Por Pablo Seriano

Sl BASE—Judicial—SIN BASE
. Remataré todas las -existencias de'un
almacen, por orden y disposicion del
sefior ‘Juez de 1* Instancia, doctor Ale-
jandro -Bagsani, por eobro d_e‘rpesps,.

v sy

= dictos

. Habiéndose presentado el doctor Juan
T. Frias con titulos bastantes, solici-
tando el deslinde y amojonamiento por
el rambo Poniente, de su propiedad de-
nominada «LA FLORIDA» ubicada en
el departamento. de- Guachipag, propo-

viendo como perito para que verifique.
esta operacion -al agrimensor sefior Wal-,
ter Hesling, y denunciando como co-
lindantes por el rumbo -indicado 4 los-
sefiores Catalina Ontiveros, -Angel I.
Villafaiie, Jestis M. Gonzalez, - herede-
ros de don Francisco M. Villdgrdn, he--
rederos de Condori, herederos de don,
Ramén Gronzalez, herederos de don Gor-
gonio -Cordoba, la iglesia parroquial de
Guachipas, herederos de don Ramoén
Sajama, doiia Rita y doiia Manuela Ma-~

|mani, don Silvestre Herrera, don Dei-

fin Nufiez y dofia Virginia P. de Ma-
teaude, ¥ don Angel I. Villafafie por
su fiinca «<El Molino, el sefior Juez de
1% Tostancia ed: lo Civil -y Comercial
doctorJulio Figueroa, por auto de fecha
15 del corrienté ha ordenado se cité

{por el presente edicto & todos los que
| se, consideren interesados en la opera-

cidn 4 practicarse para que dentro del
término de 30 dias de su primera publi-
cacidn, se presenten 4 hacer valer sus
derechos, bajo = apercibimiento.—Salta,
Octubre 16 de 1909—Davm GUDINO, -
E. Strio. - - D o
Edictos de Minas
Sefior Ministro de Hacienda— Carlos

Arias, con domicilio en mi estudio calle
Santiago del Estero num. 578 4 S. S. co-

‘mo mejor proceda digo: 1° Que como se

acredita por el _poder que acompaifio, soy
representante de don ~Saturnifio Saravia,
casado, de profesién empleado y D. Abra-
ham Nallar, soltero, comerciante, ambos
vecinos del de pueblo de Oran, & los fines
que en seguida expreso, y en su virtud
S. S. ha de servirge tenerme por tal. 20
Que en el partido de San Antonib, depar-
tamento de Oran, ubicado sobrc la mar-
gen derecha ‘del Rio Bermejo, mis man-
artes han encontrado sefiales que indi=
can la existencia dé aceites minerales y
contando con los recursosj necesarios
para hacer trabajos de exploracion, soli-
cito se les conceda el permjso que auto-
riza la ley para catear.en una estension
de cuatro unidades por tri-tarse de terre-.
nog sin cullivos, ni cercos. Los limites

‘de las pertenencias que solicito-son: Por

el Norte y Naoiente; el mencionado Rio-

1Bermejo, por el Sud-con la finca del .

“Candado‘* de prolgiedad de don Epifanio
Romero y porel Poniente con terrenos
de duefios desconocidos. - Por tanio y. te-
niéndome por presentado pido & S. S, se
sirva mandar registrar ‘este pedimento y
hacer_las ‘publicaciones ce la ley. Sera:
justicia etc.—Carlos Arias—Salia, Octu-
bre 18 de 1909—A. despacho—E. Arias—
Ministerio. de Hacienda—Salta, Octubre
18 de 1909 —Por. presentado. andtese,.no-.

‘tifiquese y publiquese con sujecién al art.

25 del C.-de Minas—Leguizamén—Por el
presente ge notifica & todos los que se
consideren con derecho 4 este padimento;
ge presenten ha hacerlos valer dentro
del término de ley—Salta, Octubrs 23

de 1909.—KErnesto Arias—E. de G.
- 1211 v. Nbre. 11. - .
- Tarifa

- Pago adelantdo

Se cobrara por la publicacién de rema-
tes y edictos que no pasen de 5 centime- -
tros, cuatro pesos, por una sola vez, se-

in lo dispuesto por la C. de J., y pasans

'do de 5 centim. 'un peso por cada uno.



